Sklep hrazdéného Jarmila Cihékova
domu 14. stoleti

v Nerudové ulici €. p. 211

na Malé Strané

V roce 2003 byl proveden zachranny archeologicky vyzkum pi rekonstrukci domu v Nerudové ulici &p. 211/l na Malé Strané v Praze 1(obr. 1). Vyzkum realizoval NPU, 0. 0. p.

v hl. m. Praze jako akci ¢. 8/03. Postupnymi zménami projektu byly nakonec prohloubeny v§echny plivodné nepodsklepené prizemni prostory véetné vyhloubeni nového
sklepa. Dokumentace téchto praci prinesla dilezité udaje ke geomorfologii terénu a jejim zménam v priibéhu pravéku. Pro déjiny gotického mésta poskytl dllezité
informace nalez fragmentu zahloubené ¢asti staveni, zaniklého ke konci 13. stoleti (obr. 2). Torzovitosti zachovani véak neposkytuje dostatek dat pro bliz&i charakteristiku.
Vzhledem k tématu seminare je proto prispévek vénovan jinému z nalezt tohoto vyzkumu, zbytkim sklepa, nalezejiciho k méstanskému domu uvnitt hradeb kralovského
Mensiho Mésta Prazského (do poloviny 14. stol. Nové Mésto pod Hradem Prazskym). Dim zanikl spolu s celym méstem silnym pozarem v roce 1420. Identifikaci nalezové
situace s pozarem roku 1420 zprostredkovava vedle keramiky i mince Vaclava V. ze zasypu sklepa (peniz se ¢tyirazem z let 1384-1407 poskozeny zarem, primér 16 mm,
Haskova ¢. 136, str. 47, urcil M. Miller). Ackoliv by se mohlo zdat, Ze posuzovany objekt se jiz tématu seminare vymyka, neni tomu tak, nebot mezi objevenym sklepem

14. stoleti a objekty, oznacovanymi jako ,zemnice* 13. stoleti, existuji spolecné rysy.
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Pod podlahou jihovychodni mistnosti novovékého sklepa (povrch podiahy 208, 28 Bpv) zlstalo zachovano dno a 0,4-0,5m

z baze zasypu sklepni mistnosti 14. stoleti. Zastizeny predhusitsky sklep nemél zdéné stény, nybrz nalezel do okruhu
drevohlinéného stavitelstvi. Zasyp byl prozkouman plosnym vyzkumem a rozebiran pracovniky archeologického vyzkumu
po terénnich vrstvach. Vyplhoval zapustény pravouhly objekt, odlisny od dispozice dnesniho zdéného sklepa, jenz dle J. Muka
(Muk 1971, 21) vznikl ve 3. ¢tvrtiné 15. stoleti. Autorovu Uvahu, zda snad zdéna substrukce sklepa je starsi nez dispozice
dnesniho prizemi, nepochazijiz z doby predhusitskeé (ibid.), archeologicky vyzkum vyvratil.

Z pudorysu zapusténého objektu vyzkum zastihl celou vychodni sténu a ¢asti stén severni a jizni (obr. 3). Délka objektu
do hloubky parcely (osa ve sméru S-J) ¢inila cca 6,6 m, Sitka objektu podél dnesni Nerudovy ulice (osa Z-V) byla vétsinez 561m
(pod zapadni obvodovou zed sklepa zarazena pedologicka sondyrka az do vzdalenosti 2,51 m). Proporce pozdéjsi pozdné
gotické zdéné mistnosti o rozmérech 11x 31 mbyly zcela odlisné. Hioubka objektu ve smyslu vertikalnim byla minimainé 4,1m (+x),
nebot neni vylouc¢eno, ze troven terénu v dobé vzniku sklepa byla o néco vyssi nez uroven dodnes zachované vysky podiozi
(v préjezdu troven podlozi 211,78 Bpv). Obrys zastizené partie predhusitského objektu nebyl ziskan v tiplnosti, protoze sklepem
po celé délce prochazel 0,8 m iroky vykop pro kanalizaci, ktery mj. znicil ihovychodni narozi sklepa 14. stoleti.
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obr.2
Pudorys suterénu domu &p. 211, teckované: zahloubené staveni zaniklé ke konci
13. stoleti, sedé: zachyceny pudorys suterénu predhusitského hrazdéného domu.

Abb. 2

Der Grundriss des Souterrains vom Haus Nr. 211. Punktiert: eingetieftes Gebaude,
untergegangen zum Ende des 13. Jahrhunderts, grau: entdeckter Grundriss

des Souterrains vom Fachwerkhaus aus der vorhusitischen Zeit.
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obr.3
Pudorys suterénu predhusitského hrazdéného domu s vyznacéenim konstrukcénich
prvki A-F, H a vstupni Sije G.

Abb. 3
Der Grundriss des Souterrains vom Fachwerkhaus aus der vorhussitischen
Zeit mit der Bezeichnung der Konstruktionselemente A-F, Hund der Zugangsrampe G.
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Sklep byl vestavén do stavebni jamy, z niz vyzkum zastihl kromé dna jen spodni partii stén vykopu, které nebyly néjak peclivé
upravovaany. Casto jsou vedle sebe ve sténé tseky svislé a sikmé (az do thlu cca 120 stupritl), stény nejsou rovné, ale riizné
zprohybané. Ve dno prechazeji stény oblouckem, ktery na celém obvodu neni pravidelné stejny, nybrz jeho polomér se riizné
hrana zietelna vibec a sténa se dnem vytvareji Siroky misovity tvar. Zakladni rovina dna je ve sméru severo-jiznim cca vodorovna,
ve sméru zapado-vychodnim mirné svazita k zapadu (proti svahu) v intervalu 207,70-207,66.

Dno vykopu, nejen Ze neni zcela vodorovné, neni ani ploché. Je ¢lenéno nékolika mensimi jamami Siroce se rozevirajicich
trychtyrovitych tvarti s nepravidelnymi ovalnymi obrysy a napadné hladkymi sténami (obr. 6). Na dochovaném fragmentu
dna nebyla v jejich rozmisténi rozeznana zadna pravidelnost (obr. 5), jedna z jam je situovana i bezprostfedné podél severni stény.
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Mimo Siroce rozevienych jam se ve dné uplatiiuijii sloupové jamy a jamky z konstrukce sklepa. Konstrukce predhusitského
sklepa byla vesmés drevéna, pouziti kamene je zcela vyjimeéné, dolozené patrné jen ve funkci podlozky sloupu. Zastizené
stopy po svislych nosnych konstrukénich prveich byly na plose zkoumané ¢asti ptdorysu zastizeny jen v jediném pasu,
shodné orientovanym s ptidorysem (obr. 3). Osa pasu probiha ve vzdalenosti cca 2,4 m severné od spodni hrany jizni stény,
tj. zhruba v jizni tretiné délky mistnosti. Tento pas interpretuji na zakladé 2 fad stop po celkem lehké, nijak napadné bytelné
konstrukei. Jizni fadu tvofi priblizné pravouhla jama hluboka 0,15 m, v trovni podlahy o rozmérech 0,38 X 0,38 m,udna 02 x 02 m
(obr. 3: objekt A), od niz 1,5 m na zapad lezi na podlaze plochy opukovy kamen nepravidelného lichobéznikovitého pldorysu
0,38 x 0,24 m (max. rozméry). Na druhou stranu - na vychod, se ve vzdalenosti 1,2 m od jamy A linie jizni fady pasu protina

s pomérné strmou sténou objektu. Pfesné v misté kfizeni je drobna jamka o priméru cca 6 cm zapusténa do stény (obr. 3:B),
se dnem na koté 208,04, tj. 0,2 m nad dnem sklepa. Ve vzdalenosti 0,3 mjizné od drobné jamky B (niv. ¢. 51) je vyrazna vétsi
ovalna jamka (obr. 3:C) také zapusténa do stény, ale hlubsi (208,01).

Ze severni fady konstrukéniho pasu, rovnobézné s fadou jizni, je zachovano nepomérné méné a konstruuiijina zakladé dvou jamek,
vzdalenych od sebe 2,1 m (oddélenych vykopem pro kanalizaci), z nichz jamka v prostoru byla pfiblizné pravouhla 0,14 x 0,16 m

se svislymi sténami, hluboka 0,2 m (obr. 3:D). Jamka hluboka 0,1 m u vychodni stény tvori pllkruh o prdméru 0,14 m s rovnou
vychodni sténou (obr. 3:E). Na rozdil od zbyvajicich 3 jamek u vychodni stény, jamka E neni zapusténa do stény, ale jen do dna
sklepa. Na jejim dné lezel premisténym podlozim s uhliky vypodlozeny plochy opukovy kamen. Popsané drobné jamky ve sténé
musely hrat konstruk¢éni tlohu, nebot ackoliv jsem znacnou ¢ast stén predhusitského sklepniho prostoru preparovala osobné,
nikde jinde nez v blizkosti pasu se sloupovymijamami A a D, jsem na zadné analogické jamky, zapusténé do stény nenarazila

obr.4
Podélny rez zkoumanou ¢asti Vzdalenost mezi popsanymi dvéma fadami konstrukénich stop je 0,3 m. Priblizné ve stfedu této vzdalenosti je ve vychodni
predhusitského sklepa. sténé posledni do ni zapusténa jamka (obr. 3:F), ve které nemohla byt dlouhé a svisla ty¢ovina, nebot jamka byla ¢aste¢né
zasunuta pod previs z podlozi. Pravdépodobné slouzila pro provazani nékterych ¢asti konstrukce. Interpretaci jamy A, jako
Abb. 4 sloupové jamy vyznamné v konstrukci sklepa, doklada i nalez dvou zkfizenych zcela prohorelych masivnich drev, ktera lezela
Der Langschnitt durch na 0,1 m vysoké vrstvé pozaristé prekryvajiciho jamu A. Plvodni tvar spalenych diev se nedal identifikovat, predpokladam
den erforschten Teil des Kellers tramy. Jejich rozméry 20 x 20 cm a 17 x 12 cm deformované pozarem jsou jisté mensi nez rozméry plvodni. Mimo popsany pas
aus der vorhussitischen Zeit. jiné stopy po klllech nebyly na zastizené plose sklepa zjistény. Narozi bylo zastizeno jediné - severovychodni, prokazatelné

bez narozniho kdlu. V jeho blizkosti byl zastizen fragment jamky s povlovnymi sténami, hluboky 0,16 m, poruseny kanalizaci,
ktery interpretuji jako okraj trychtyrovité jamy.

Stény mistnosti byly drevéné. Dlouho se Upravu stén nedarilo rozeznat, az se mi na jizni sténé podarilo vypreparovat systém
stop po zuhelnatélych svislych drevech (obr. 3). Dochované zuhelnatélé zbytky byly silné max. 1cm, jen na jediném misté

se dochovala sila prkna 2 cm. Lezi v rozestupech s mezerami 2-10 cm, pfi Sifce past souvislych uhlik(i 10,10, 9, 8,8,8,4 a 5 cm.
Ve vysce 25 cm nad dnem mistnosti lezel pies prkna vodorovny tramek, z jehoz rozmér(i zbyl priirez 4 x 11 cm. Usek stény,
na niz se tento zuhelnatély systém dochoval, byl pomérné svisly a prkna, nékde dost zprohybana, byla ¢asto pfitisknuta pfimo
na sténé. V mistech, kde byly ve sténé nerovnosti, byly tyto zcela zaplnény pozaristém. Tato skute¢nost doklada, ze v dobé
pozaru nebyl prostor mezi dievénou sténou a sténou vykopu nijak vyplnény ¢i utésnény, naopak zlstal zcela volny. Sypky
propaleny material se dostal za spalenou dfevénou sténu, odkud ji asi svym tlakem vytladoval, jak naznacuje naprosta
ojedinélost zachovaniintaktnich zbytk( stén. Mimoto uhliky kiehkych zbytk( obvodoveé dievéné stény, riizné zdeformované,
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obr.5

Pudorys suterénu predhusitskeho hrazdéného domu
s vyznacenim propaleného mista K a objektu
zahloubenych do jeho podiahy.

Abb.5

Der Grundriss des Souterrains vom Fachwerkhaus

aus der vorhussitischen Zeit mit der Bezeichnung

der durchgebrannten Stelle K und der in dessen Boden
eingetieften Objekte.
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ze vSech stran (zejména zespodu a zezadu) obklopené pozaristém, mohou byt
pokladany za souc¢ast zasypu objektu a jejich primarni ulozeni a konstrukéni funkce
nemusi byt rozeznany. (Jako se mi stalo v osobné rozebirané ¢asti vychodni stény,
kde teprve po odkryvu jizni stény vyvstal smys| a dileZitost mezi mazanici nalezenych
velkych uhlik(i ve vysce obdobné vodorovné lozenému tramku ze stény jizni).

V zavéru vyzkumu byly vypreparovany slabé otisky dalsiho, vodorovné lozeného
dreva také na vychodni sténé nad jamkou C.

V dochované ¢asti plidorysu se podafilo zastihnout i vehod do sklepni mistnosti.
Na plose cca 0,3 m sirokého pasu odkopaného podlozi mezi riiznobéznymi vychodnimi
stranami predhusitského a pozdné gotického sklepa bylo registrovano 1,4 m Siroké
snizeni povrchu (obr. 3:G), od jihu nizsi 0 0,15 m, od severu o 0,12 m. (Pi podezdivani
byla pod zékladovou sparou zjisténa vyssi kota podiozi - 208,24, nez pod kamennou
dlazbou recentniho sklepa a rozdil v trovnich se tak od jihu zvysil na 0,2 m.) Povrch
snizeného mista byl dvoustupnovy (rozdil 3 cm), plochy a mirné se sklanél k zapadu
z vy$ky 208,04 na 207,98. Na povrchu lezela smés nesoudrzné malty a chaoticky
rozlozenych velkych uhlik(i (nepodafilo se najit zadné souvislé drevo), prekryta
vrstvou 47 a nad ni syté ¢ervenou kompaktni vrstvou nesoudrzného sypkého
popela ¢i zcela jemného prachu z mazanice (vr. 20). Zatimco na shizeniné bylo
zastizeno neporusené zvrstveni, na zbytku plochy vné snizeniny bylo podlozi
prekryté lozem dlazby nynéjsiho sklepa, v némz tvoril material pozaristé sice
vyrazny podil, ale vzdy ve smési. Dalsi okolnosti, datuijici vznik snizené plochy
pred stavbu dnesniho sklepa a pred pozar 1420, je fakt, ze ackoliv loze subrecentni
podlahy konéi u obvodovych zdi sklepa, baze souvrstvi z vyplné snizeniny
pokracovala dale pod vychodni obvodové zdivo uz mimo rozsah dnesni mistnosti.

Protoze lokalita lezi na prudkém severojiznim hradéanském svahu a nebylo v této
fazi vyzkumu jesté zrejmé, v jaké hloubce pod tehdejsim povrchem se nachazime,
vénovala jsem se podrobné i povrchu podiozi v okoli objeveného stupné.

Bylo znacné zdeformované jamkami po ulozeni kiemencovych kamenti riiznych
velikosti, z nichz byla vyskladana dnesni dlazba. Mezi nimi byla svou pravidelnosti
a vyplni napadna kruhovéa jamka o priméru 0,12 m se svislymi sténami, z nichz
zbylo 0,07 m vysky, se zcela plochym dnem (208,12), vyplnéna Cistym pozaristém,
coz ji odlisovalo od v§ech ostatnich prohlubni, v nichz byl pfimisen i hlinitopiscity
material loze subrecentni dlazby. Jamka (obr. 3:H) byla vzdalena 0,25 m od jizniho
okraje snizeniny a neni vylouc¢eno, ze je stopou po verejich vstupnich dvefi.

Na druhé - severni strané snizeniny nebyl jeji protéjSek nalezen, ale v tom misté
je dochovany povrch podlozi nizsi (208,10) nez je dno jamky na severni strané
(dsledek hlubsi konstrukce podlahy sklepa kvl velkym kamen(m), a proto
nynéjsi absence jamky na S strané snizeniny nemusi byt odrazem plivodniho
stavu. Na zakladé vyse uvedenych argumentt interpretuji popisovanou snizeninu
na vychodni strané predhusitského sklepa jako schod. Vyska stupné ¢ini u dolni
hrany stupné 0,16-0,18 m, ve vzdalenosti 0,25 m od této hrany jiz prevyseni

¢ini 0,18-0,24 m. Z hlediska dnesni parcely sméfuje eventualni schodisté vychodné
uz mimo jeji rozsah.

Nebyly nalezeny zadné naznaky konstrukce podlahy ¢inéjaké ,obyvatelné®
upravy dna. Pfimo na dné lezela vrstva $edého modifikovaného podiozniho
materidlu (vr. 2) s mnozstvim omitky a s ohorelymi dfevy v mocnosti, ktera nevznikla
pred pozarem 1420. Povrch vrstvy 2 je velmi nepravidelny, nékde vytvari boule

a vylu€uje se s predstavou podlahy. Ohoftelé zbytky prken jsou registrovany

na nékolika mistech (obr. 7). VSech 6 prken, lezicich neorientované bud pfimo

na podlozi nebo na bazi vrstev 2 a 7, je ohorelych na spodni strané, zatimco svrchni
strana nékterych z nich je jen zetlela. Tato skute¢nost jednoznacéné doklada,

ze prkna nejsou zbytky intaktni podlahy, ale spadia v pribéhu pozaru. Vrstva 2
prekryva jednak cisté podlozi dna vykopu pro sklep, jednak vypiné trychtyrovité
rozevienych prohlubni, coz doklada jejich zaplnéni uz pred pozarem. Vedle vyplni
prohlubni byl material stari nez vr. 2 nalezen jen pod plochym opukovym kamenem
(patrné podiozka sloupu), kde na podiozi lezela tenka vrstvicka materialy, odlis$ného
od vrstvy 2, ktera se nikde jinde nedochovala. Jedina z prohlubni ve dné, prekryta
vrstvou 2, byla zaplnéna ¢istymi uhliky (nepatrna prohluben vychodné od schodu),
ostatni byly vypInény bud' tuhou hnédosedou hlinou s mnozstvim uhlikd velkych
az 4 cma s hrudkami podlozniho jilu (vr. 32), &ilehkou kyprou hrudkovitou hnédosedou
hlinou s obéasnym uhlikem a ¢ervenou ¢astici (vr. 42, vr. 41- zde navic uhlik 7 X 5 cm).
Vyplné prohlubni neposkytly Zadné udaje pro jejich interpretaci.

V jednom misté zastizené ¢asti sklepa byla objevena na povrchu podlozi tvoriciho
dno predhusitského sklepa skvrna nepravidelného obrysu, velikosti 0,4 X 0,55 m,
souvisle vypalena do hloubky 0,3-0,4 cm do cihlové ¢ervené barvy (obr. 5:K).
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Na jejim povrchu nelezelo zadné drevo, ani propalena mazanice ani jiny material, ktery by mohl tuto zménu podlozi zplsobit.
Stied vypalené skvrny je situovan na plochém misté cca 2 m od severniho okraje a 1,5 m od vychodniho okraje vykopu

pro sklep, priblizné uprostred vétsiho - severniho prostoru vymezeného z jihu sloupovou jamkou D ze severni fady konstrukénich
stop, od niz je stied skvrny vzdalen 2,2 m. V sousedstvi skvrny lezel na 1cm silné vrstvé 2 zbytek fosny Siroké 26 cm, dlouhy
40 cm, pod jehoz obrysem bylo také nalezeno nékolik mensich propalenych skvrn - v tomto pfipadé neni vylou¢eno propaleni
od horici fosny. V blizkosti severni trychtyrovité jamy byla v podlaze sklepa jina skvrna, ktera véak nebyla vypalena, ale skladala
se z mensiho mnozstvi cihlové ¢ervenych nevytvrdlych ¢astic, pod tlakem zapracovanych (zaslapanych?) do dna sklepa.
Vsechny ostatni nalezené propalené polohy byly sypké soucasti zasypu.

Znicéuijici pozar musel byt velmi silny. Jeho intenzitu doklada do jasné cihlove ¢ervené barvy kompaktné vypaleny blok
(cca 24 x 14 x 12 cm) podioznich svahovin (smés svahové hliny s bridliénou drti cca 2: 1), dochovany v misté fezu 9 jako soucast
zasypu. Naprosto spalené bylo kizeni tramG nad jamou A, které se do zasypu dostalo ke konci vrstveni analyzovaného
vy$koveého intervalu zasypu, zatimco mensi prkna na dné, spadla hned na poc¢atku zaplhovani sklepa, byla ¢asto ohorela jen
z jedné strany. Na jizni ani severni sténé vykopu nezanechal pozar tak vyrazné stopy, jako na vychodni sténé vedle vchodu,
kde bylo propaleni stény velmi silné. Hornich 0,2 m z dochovaného zbytku stény, vysokého 0,4-0,45 m, zde bylo vypaleno
do vyrazné cihlové ¢ervené barvy. Propaleni okolniho podlozi bylo registrovano az do hloubky 0,2-0,4 m za sténu vykopu sklepa.
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Zasyp sklepa je vysledkem jedné akce, jak doklada celkova skladba stratigrafie s rizné sikmym ukladanim vrstev. Ve stratigraficky
spodnich vrstvach zasypu je dominantni slozkou modifikovany podlozni material (v némz jsou pfimiseny uhliky z pozaru)
ohorela dreva, velké ostrohranné opukové kameny, malta, kousky vypalené i nevypalené mazanice a hroudy popela. Tento typ
zasypu vypliuje severni ¢ast tehdejsiho sklepa, v ¢astijizni se projevuje jen ve formé vrstvy 2, piekryvaijici ve vysce 0,02-0,1m
takrka celou podlahu. Stratigraficky mladsi ¢ast zasypu je tvorena vrstvami s dominantnim podilem materialu pozaristeé - vysoky
podil cihlové ¢ervené vypalené mazanice v blocich, hrudkachirozpadlé, hrudek malty, omitek, nevypalené mazanice v plvodni
podobé Zlutého cihlaiského jilu (,mazanicovy jil‘) a opukovych kamend. Oproti tunému materialu modifikovaného podlozi

ve stratigraficky starsich vrstvach je pojivem mladsich vrstev sypka hnédoseda hlina. Na zékladé rozdilti v obou ¢astech
zasypu lze soudit, ze nez po pozaru dolo k Uplné destrukci domu, ubéhla néjaka doba, béhem niz se patrné s vodou do sklepa
dostal material po ohni rozptyleny v okoli domu, véetné diev a omitky. Pak teprve byl diim strzen (nebo se zbortil samovolné).

Vysledkem poznamek o technologickém postupu stavby je interpretace nalezenych stop jako zbytk( z plnych prkennych stén
nekotvenych do dna, ale provazanych blize neznamym zplsobem s pasem dvou fad sloup( v linii tretiny blizsi k uli¢ni fronté.
Konstrukce postrada zakladovy vénec i narozni stoupy, Siroce obloukovita spojeni stény vykopu se dnem vyluéuiji zakladovy
vénec Gijiny lezaty prvek na dné. V podstaté si konstrukci sklepa predstavuii jako pomérné lehké bednéni vestavéné do ne prilis
upravovaneé stavebni jamy, propojené patrné az pod stropem sklepa s nadzemni konstrukei . Tento stavebni postup byl patrné
ovlivnén prirodnimi podminkami lokality - stény stavebni jamy, vykopané do jilovitych svahovin hrad¢anského ostrohu,

obr.6 byly nepomérné stabilnéjsi, nez napf. mohly byt na pis¢itém Starém Mésté Prazském. Pozaristé za sténami bednéni a absence
Prigny rez zkoumanou ¢asti jakeékoli svislé hrany ve vyplini objektu doklada, ze az do zaniku objektu zUstal prostor mezi sténou vykopu a sténou bednéni
predhusitského sklepa. prazdny. Otazkou vsak zlstava, jak byl tento prostor chranén pred povrchovou vodou.

Abb. 6 Absence jakychkoliv stop po ukotveni nadzemni konstrukce je prekvapenim. Nalez kachlovych kamen, propadlych do sklepa,
Der Querschnitt durch jednoznacné doklada pritomnost dalsiho podlazi. Vzhledem k prislusnosti objektu k méstanskym domdm kralovského mésta
den erforschten Teil vom Keller 14. stoleti pfimo pod Prazskym hradem Ize predpokladat, Zze sklep byl sou¢asti minimalné jednopatrového domu, coz spolu
aus der vorhussitischen Zeit. s krovem predstavuje objekt o minimalné 4 podlazich, z nichz 3 byla nadzemni. Predpoklad vysoké gotické hrazdéné stavby

se v$ak ve zbytcich po konstrukci podzemniho podlazi viibec neprojevuje. Zaveér, ze obvodové zdivo stavby bylo zalozeno
z pfizemi vné obrysu sklepni mistnosti, zatim postrada analogie.
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obr.7
Pudorys suterénu piedhusitskeho hrazdéného domu
s vyznacenim polohy propadlych kachlovych kamen M.

Abb.7

Der Grundriss des Souterrains vom Fachwerkhaus
aus der vorhussitischen Zeit mit der Bezeichnung
der Lage vom durchgefallenen Kachelofen M.
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Vnitfni konstrukce sklepa jiz s konstrukci domu pravdépodobné souvisi, jak by dokladala
poloha zminénych propadlych kamen. Kumulace zlomkd nadobkovych kachll

s dochovanym pojivem ze Zluté cihlai'ské hliny, Gasto na vngjsi strané kachlti do cihlové
Gervena tvrdé vypalenym, byla nalezena v jizni tretiné ve vzdalenosti cca 25-3m

od vychodni stény objektu. Kachle lezely v hromadé Zlutého ,mazanicového jilu*
(obr. 7:M) spolu s nékolika opukovymi kameny a kusy cihel (vyska 7 a 7,5 cm)
lozenymi véemi sméry, mimo zluty jil byly nachazeny jesté v okruhu do 0,3-0,6 m.
Soucasti destrukce kamen byl i zlomek pravouhlého opukového 7 cm vysokého
kamene, do poloviny vysky silné propaleného, s ¢ernym povrchem leskle patinovanym,
ktery interpretuji jako kamen z topenisté nebo z podiahy pod dvifky do kamen.
Svou polohou je destrukce ve zlutém cihlarském jilu (,mazanicovy jil‘) spojena

s pasem konstrukénich stop v jizni tretiné sklepa. Zatimco vnéjsi okraje jam A a D

z pasu konstrukénich stop jsou vzdaleny 2,0-2,5 m od spodni hrany jizni stény
vykopu pro sklep, hromada Zlutého nevypaleného mazanicového jilu s kachly
lezela v intervalu 1,3-2,4 m od téze hrany. Priblizné shodné severni okraje sloupové
jamky a destrukce kamen naznaduiji, ze podpéra, kterou spattuji v konstruk&nim
pasu, pokracovala i v pfizemi a podpirala podlahu 1. patra v mistech, kde tézka
kachlova kamna stéla.

Velké mnozstvi mazanice v nejriiznéjsim stavu dochovani od kompaktnich blokd
po prach, nékdy jen z¢asti propalené, se kumuluje zejména v jizni tfetiné plochy
sklepa, kde zfetelné dominuje. Nékteré bloky mazanice mély otisky po tramech.
Soudim proto, Ze uli¢ni priceli domu bylo stavéno z hrazdéného zdiva. V objektu
byla pouzita vapenna omitka. Jeji velké mnozstvi je doplnéno i nékolika pripady
mazanice s uhlazenym povrchem, aniz by bylo mozné uréit rozdil v uziti téchto
dvou povrchovych Uprav (interiér - exteriér, exteriér prizemi - patro). Napadny
rozdil mezi mazanicovou jizni vyplini a hlinitokamenitou severni a zejména stfedni
vyplni sklepa nelze interpretovat. Opukové kameny ve stfedni tretiné vyrazné
presahovaly béznou velikost kament v hrazdéném zdivu a vytvarely destrukci

s vyraznymi vzduchovymi mezerami. Nevylucuii, ze ackoli priceli bylo hrazdéne,
néktera ze zdi domu mohla byt ¢astecné vystavena z kament pojenych hlinou.
Ackoliv v obou typech zasypu byly hrudky malty, na zadném opukovém kamenu
malta nebyla a bezpec¢né tak nebyla pojivem kamenné zdi. Zptisob a misto aplikace
malty nelze urcit. Hodné malty bylo nalezeno spolu s omitkou na dné sklepa pfimo
pod stupném vchodu.

Zkoumany objekt bezpochyby nélezi k vrcholné gotickym skleplim hrazdénych
dom(. Pomineme-li jeho nezvyklou hloubku cca 4 m, nalezneme zde mnoho prvki,
které ho spojuiji s archeologickym fenoménem 12.-13. stoleti, ktery jsme si zvykli
oznacovat jako ,zemnice®. At jsou to proporce rozmér(, absence Upravy podiahy,
vypalena skvrna na dné, neinterpretovatelné prohlubné ve dné, vnéjsi pristup,

¢i obcasna absence vyrazné vnitini konstrukce. Neni vylouéeno, Ze znaky,
které je spojuji, naznacuijii shodnou funkci téchto dvou typti vrcholné stiedovékych
objektu.
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Resumé Im Jahre 2003 wurde eine archaologische Rettungsgrabung anléBlich der Rekonstruktion des Hauses Nr. 211in der Nerudova-

StraBe auf der Kleinseite in Prag 1durchgefiihrt, wobei unter dem FuBboden des spatgotischen Kellers aus dem 15 Jahrhundert
ein &lteres Objekt entdeckt wurde. Es handelte sich um den untersten Halbmeter des Kellers eines alteren Fachwerkhauses,
das 1420 einem groBen Brand zum Opfer gefallen war; damals wurde wahrend der Hussitenkriege die ganze Prager Kleinstadt
(die heutige Kleinseite) verbrannt. Die Datierung des Untergangs des Objekts im Jahre 1420 bestatigt auch der Fund einer
brandbeschédigten Miinze Wenzel des IV.

Der Artikel konzentriert sich auf die Beschreibung der Einzelteile des Kellers. Daraus ergibt sich, daB der Keller des Fachwerkhauses
aus dem 14. Jahrhunderts und die Wohngrube aus dem 12.-13. Jahrhundert einige gemeinsame Zlige aufweisen, némlich

die Proportionen (der Keller des Fachwerkhauses ist 6,6x grosser als 5,51 m), Eingang vom AuBen (es wurde die letzte
Eingangsstufe und wohl ein Griibchen nach dem Tirstock entdeckt), die Abwesenheit der FuBbodenherrichtung (alle Bretter
sind von unten verbrannt, wahrend von oben nur vermorscht ohne Brandspuren, also beim Brand heruntergefallen), unregelmaBige
trichterférmige Eintiefungen im Boden, deren Zweck nicht interpretiert werden kann, ein Brandfleck auf dem FuBboden.
Von der Wohngrube unterscheidet sich der Keller aus dem 14. Jahrhundert durch seine Tiefe - ca 4 m. Von der Kellerkonstruktion
wurden Holzverkleidung aus Brettern ohne Grundschwellen nachgewiesen. Es wurde nur eine Ecke entdeckt, ohne Eckpfosten.
Zweinahe Reihen seichter, kleiner Pfostengruben wurden in einem Streifen in dem der StraBenfront nadheren Drittel festgestellt.
Sie hingen wohl mit dem Kachelofen im Obergeschoss zusammen, der nach dem Brand bis in den Keller durchfiel.

Die Konstruktionselemente des Hausfundaments richteten sich nicht in den FuBboden des untersten Stockwerkes,

die Lastlbertragung muB anders gelést worden sein.

Die Hausfassade war offensichtlich ein Fachwerkbau, bei weiteren Umfassungsmauern ist die Anwendung des Plauerkalksteins
mit Lehmbindemittel nicht ausgeschlossen. Die Art und Weise der Anwendung des gefundenen Mértels kann nicht bestimmt
werden, seine Nutzung als Bindemittel der Steinmauer ist jedoch ausgeschlossen. Kalksverputz ist reichlich erhalten.

Weilin mehreren Féllen auch Lehmbewurf mit geglatteter Oberflachenherrichtung entdeckt wurde, kann man nicht entscheiden,
ob der Kalkverputz nur in Innenrdumen vorkam, oder ob er auch die ganze Hausfassade bedeckte.

Die Ahnlichkeit der Merkmale des Fachwerkhauses und den Wohngruben erlaubt es, ihre identischen Funktionen anzunehmen.
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