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Neznamé rané stredovéké opevnéni jizni casti prazské
Malé Strany

Jan Havrda - Michal Tryml

Predkladany prispévek podava shrnujici informaci o prekvapivém nalezu rané stfedo-
véké fortifikace objevené pti provadéni zachrannych archeologickych vyzkumt v poslednich le-
tech na izemi jizni ¢asti Malé Strany. Vysledky zddné z téchto terénnich akci NPU v hl.m.Praze
nejsou dosud zpracovany, i presto jsme presvédceni, Ze alespon zakladni informace o nich by
meéla v diskusi o rané stfedovékych sidelnich aglomeracich zaznit. Souc¢asné lze na vsech trech
vyzkumech dobte dokumentovat problémy a omezeni se kterymi se vyzkum historickych jader

mést musi ¢asto potykat.

Vyzkum na dvore Ministerstva Skolstvi - Karmelitska ulice ¢p. 528/I11

Nejstarsi akci je vyzkum vyvolany vystavbou kolektoru na nadvoti budovy Minister-
stva Skolstvi (Tryml 2003, 305). Hlavni etapa terénnich praci na parcele probéhla v kvétnu az
zafi 1999 s tim, Ze severni vétev kolektoru byla dokopavana jesté pocatkem roku 2000. Vyzkum
byl hned od zac¢atku vyrazné limitovan dvéma skute¢nostmi: za 1. priibéhem trasy kolektoru
a rozmérem jeho télesa a za 2. vyraznym rozdilem mezi ocekdvanou a zjisténou terénni situaci.
Projekt vyzkumu vcetné ¢asu, financi a persondlniho zajisténi byl postaven na informacich zis-
kanych interpolaci star$ich vyzkumi v okoli a v zjistovaci sondé. Necekany objev ptikopu situaci
zkomplikoval. Investorem byl navic ustfedni orgdn statni spravy, jehoz vedouci pracovnici byli
velmi vstticni, le¢ uz z podstaty véci neflexibilni. Tato skute¢nost zpiisobila, ze ptikop nebyl pro-
kopan cely, a to ani ¢ast, ktera byla pozdéji znicena vykopem kolektoru. Pro vysledky vyzkumu
byla ale zavaznéjsi prvné zminéna skute¢nost. Vice nez 26 m dlouhy vykop pro téleso kolektoru
byl Siroky 3m a mél zhruba stejnou hloubku, coz bylo podstatné méné nez ¢inila hloubka pti-
kopu i jeho $itka v hornich partiich. Podivuhodnou shodou okolnosti se priibéh obou vykopii
v podstaté prekryval. Protoze plocha vyzkumu byla striktné dana plochou kolektoru, zachytili
jsme hranu ptikopu az poté, kdy se vykopy dostaly do urcité hloubky.

Zakladni terénni situace byla v podstaté jednoducha. Ve stfedni a severni ¢asti dvora
doslo k razantnimu sniZeni irovné, novovéké vrstvy zde nasedaji pfimo na souvrstvi pettinskych
svahovin. Tato skute¢nost znamena, Ze chybi informace o trovni, ze které byl ptikop vyhlouben
a nezname tudiZ ani jeho maximadlni $itku. Nevice tidajii pfinesla kolma vétev kolektoru v se-
verni ¢asti parcely. Nejvétsi zde zjistitelna $ifka je o malo vice nez 8 metrt, zahloubeni vykopu
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OBR. 1. HISTORICKE JADRO PRAHY. V J1ZNf CASTI MALE STRANY CTVERECKEM S SIPKOU VYZNACENA PLOCHA, NA
KTERE BYLY REALIZOVANY REFEROVANE VYZKUMY.
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OBR. 2. VYREZ Z KATASTRALNT MAPY MALE STRANY. CERNE — RANE STREDOVEKY PRIKOP, SEDE — DOCHOVANA

TORZA DREVOHLINENE HRADBY. SITUOVANI REZU ORIENTOVANYCH PRIBLIZNE KOLMO K PRUBEHU FORTIFIKACE
VYZNACENO PRERUSOVANOU CAROU A SIPKOU.
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vylu¢né do petfinskych svahovin ¢ini téméf 4 metry (mezi kdtami 188,60 - 192,50). Péivodni
horni hranu ptikopu tedy nezname a z popisu terénni situace na dvore vyplyva, ze jsme pesi-
misté i pokud jde o jeji budouci zachyceni. Stény prikopu jsou pomérné strmé, v nejspodnéjsich
partiich klesaji pozvolna do stfedu ve tvaru rozevieného trychtyre. Tento poznatek je ¢astecné
relativizovan moznymi sesuvy stén prikopu, které se ostatné podarilo i mistné dokumentovat.

Pribéh ptikopu byl sledovatelny v délce presahujici 21 metri. Jeho nejjiznéji doku-
mentovand ¢ast se mirnym obloukem sta¢i k vychodu. Necelych 10 metrii pfed zménou sméru
se méni samotny tvar ptikopu, lépe feceno tvar jeho dochované spodni ¢asti. Dno se zveda pfi-
blizné o jeden metr a spodni ¢ast prikopu se zuzuje. Nedokazeme urcit zda se zazil ptikop jako
celek, pro podobu horni ¢asti chybéji informace.

V jizni ¢asti lokality byly do vyplné ptikopu vyhloubeny hrobové jamy nalezici pohte-
bisti nedalekého romanského kostela sv. Vavtince (dnes dum ¢p. 553/111), farniho kostela rané
sttedovéké osady Nebovidy.

Vyzkum v ulici Ujezd

V bteznu roku 2002 probihal vyzkum vyvolany rekonstrukei tramvajové traté a vymeé-
ny inzenyrskych sit{ v Karmelitské ulici a v ulici Ujezd (Tryml 2005, 346). Severné od kiizeni
s ulici Hellichovou se ukézalo, ze méstska kanalizace zde byla budovana do shora provedeného
vykopu. Proto byl v téchto mistech vyzkum omezen na dokumentaci stavbou vzniklych fezi.
Z technologickych dtivodi musela byt nadto po odkryti kanaliza¢ni stoky jeji klenba ihned pre-
kryta a zpevnéna vrstvou betonu. K provedeni dokumentace bylo mozné pristoupit teprve po
jeho ztuhnuti.

Jak na severnim tak na jiznim fezu byla po zacisténi patrna pomérné jednoducha za-
kladni terénni situace. V podloznich svahovych hlinach se zfetelné rysovala vypln prikopu. Jeho
maximalni $ifka Cinila 9 metrt, sledovatelna byla do hloubky necelych dvou metri. Na sever-
nim svahu ptikopu byla na obou fezech dokumentovana vyrazna poloha nevelkych plochych
opukovych kament se zfetelnym sklonem po svahu. Vypln ptikopu byla prekryta vyraznou
vrstvou tvofenou prevazné kiemencovymi valouny, kterd predstavuje nejstar$i znamou tGpravu
vyznamné komunikace vedouci z centralni ¢asti Malé Strany k jihu.

Vyzkum v domé ¢p. 387/I11 - Karmelitska ul. a vdomé ¢p. 459/111 -
Nebovidska ul. (HOTEL KARMELITSKA)

V letech 2003 az 2005 probéhl na Malé Strané v bloku domii vymezeném ulicemi
Ujezd, Karmelitskou, Hellichovou, Nebovidskou a Harantovou rozsahly archeologicky vyzkum,
jeden z nejvétsich vyzkumu v historickém centru Prahy. Plocha vyzkumu, ktery byl vyvolan re-
konstrukei arealu byvalé tiskarny na hotel, métila cca 2600 m2. Priimérna mocnost historickych
teréntl se pohybovala od 2 do 7 metrd. Popisovana rané¢ stfedovéka fortifikace byla objevena
ptiblizné uprostfed zkoumané plochy. Opevnéni, jehoz priibéh mél zhruba zapadovychodni
orientaci, bylo dokumentovano v linii dlouhé vice nez 48 m. Sestévalo se z rozmérného ptikopu
a dfevohlinéné hradby (pfedbézna informace o vyzkumu Havrda-Tryml v tisku).

Objeveny ptikop mél priimérnou $itku 15 m, jeho maximalni $itka byla misty az o dva
metry vét$i. Na fezu byl prikop mirné asymetricky. Zatimco jizni svah byl pozvolnéjsi, severni
byl velmi strmy, misty az kolmy. V dobé existence ptikopu byla severni strana silné nestabilni,
dochazelo zde k ¢etnym sesuviim podél rota¢nich smykovych ploch, (coz jsou pohyby typické
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OBR. 3. PRAHA - MALA STRANA, KARMELITSKA ULICE CP. 528/III (DVUR MINISTERSTVA SKOLSTVI). GENERALIZO-
VANY REZ RANE STREDOVEKYM PRIKOPEM (POHLED OD SEVERU). SEDE VYZNACENA VYPLN PRIKOPU.
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OBR. 4. PRAHA - MALA STRANA, ULICE UJEZD (VYKOP PRO INZ. SfTE, ORIENTOVANY SHODNE S ULIC{). REZ RANE
STREDOVEKYM PRIKOPEM (POHLED OD VYCHODU). SEDE VYPLN PRIKOPU.

napiiklad pro vys$si brehy vodoteci) a k utrzeni bloka podlozi ze strmé stény podél pri¢nych trh-
lin. Dno ptikopu se nachazelo pode dnem stavebni jamy pro dnesni novostavbu hotelu. Pokus
prozkoumat i nejspodnéjsi partii prikopu byl sice u¢inén na ttech mistech, hloubené sondy byly
vSak i pres Cerpani zaplaveny spodni vodou. Je tedy mozné konstatovat, Ze minimalni hloubka
ptikopu byla 6,3 m.

Zakladni terénni stratigrafickd situace byla nasledujici: ptikop byl zahlouben do geolo-
gického podlozi (postupné do ptidniho sedimentu, pidniho typu a svahovych ulozenin). Neby-
ly zaznamenany star$i nadlozni situace (sidlistni vrstvy, zahloubené objekty), které by byly pti-
kopem jednozna¢né naruseny. Je ovSem nutno poznamenat, ze i zakladni zpracovani vyzkumu
jesté probiha.
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Vypln prikopu lze rozdélit do tii celkd. Nejspodnéjsi, nejméné prozkoumanou partii
tvorily fluvialni jemnozrnné pisky az piscité stérky, které sedimentovaly prirozené v obdobi, kdy
ptikop slouzil téz jako sbérna vodote¢, byly do néj svedeny povrchové a mélké podpovrchové
vody z prilehlé ¢ast vychodniho svahu Petfina. Mocnost téchto sedimentti piesahuje 2 m. Ne-
podatilo se z nich ziskat zadné antropogenni nalezy. Stfedni partie vyplné ptikopu je tvorena
sekundarné premisténym podlozim. Textura téchto uloZenin byla silné chaoticka, coz umoznuje
jednoznacnou interpretaci. Jednd se o umély, jednorazovy zasyp, jehoz mocnost se pohybuje od
1 - 2 m. Velmi vzacné se v tomto souvrstvi nachdzely zlomky rané¢ stredovéké keramiky. Nej-
mladsi vrstvy, které vyplnily ptikop, jsou splachové sedimenty tvorené hlinitymi uloZeninami
s pfimési organiky.

Dle nélezti keramiky lze klast kone¢né zaplnéni piikopu a zarovnani terénu predbézné
do prubéhu 12. stoleti. Ve svrchni partii vyplné ptikopu byl nalezen denar Vladislava I. a denar
Premysla I. (Urceni dalsich nalezenych minci nemame v této chvili jesté k dispozici.) Misty na
severnim svahu ptikopu lezela souvisla jedno az trojvrstva poloha lomovych opukovych kame-
nd, s nejvétsi pravdépodobnosti destrukce ¢elni kamenné plenty dievohlinéné hradby. Zanik
spodni a hlavné stiedni ¢asti ptikopu byl pomérné rychly, pro coz svéd¢i jak textura ulozenin,
tak i takika uplna absence antropogennich nalezt a nepfitomnost pomaleji vznikajicich béz-
nych sidlistnich vrstev.

Soucasti fortifikace byla déle hradba. Ta se dochovala pouze na dvou, navic plo$né
velmi omezenych mistech. Jedno z nich se nalézalo v nejvychodnéjsi ¢asti zkoumané plochy
v prostoru vymezeném zdmi nepodsklepené chodby renesan¢niho domu ¢p. 459/111. V mens$im
rozsahu byla hradba dokumentovéna i ve stfedni ¢asti zkoumané plochy. Mezi témito dvéma
misty byla nalezena pouze jeji nepatrna torza, jinde byla Uplné zni¢ena mlad$imi aktivitami.
Maximalni dochovany povrch hradby byl zaznamenan 0,9 m pod tGrovni dnes$ni podlahy ptize-
mi zminéného renesan¢niho domu (kéta 189,58 m.n.m.). Z vyskovych poméri vyplyva, ze jesté
na pocatku vrcholného stfedovéku byla v misté hradby znatelna elevace (vyvysenina v podo-
bé valu), ktera prevy$ovala o nékolik decimetrt okolni terén. Primérna vyska dochované ¢asti
hradby zde ¢inila ojedinéle az jeden metr. Jeji dolozena minimalni Sitka byla okolo 5 metr,
pri¢emz ptivodni $itku hradby nebylo mozno ur¢it.

Jeji konstrukce byla tvofena kamennym celem z lomové opuky, které bylo provazano
s horizontalné ulozenymi jednoduchymi dfevénymi jednosmérnymi rosty s dfevy orientova-
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OBR. 5. PRAHA - MALA STRANA, BLOK MEZI ULIC{ KARMELITSKOU A NEBOVIDSKOU (DOMY CP. 387/II A CP. 459/
III). SLOZENY GENERALIZOVANY REZ RANE STREDOVEKOU FORTIFIKACT: SEDE - VYPLN PRIKOPU, MR{ZKOVANE — TE-
LESO DREVOHLINENE HRADBY. POHLED OD VYCHODU.
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nymi kolmo k pribéhu opevnéni. P¥icna dreva doloZena nebyla. Zachovaly se pouze relikty ze
¢yt nejspodnéjsich rostd. Dreva (ptivodné patrné klady) byla takika uplné rozlozena, ztstaly
z nich pouze tenké pruhy hlinitoorganické hmoty. Prostor mezi rosty byl vyplnén hlinou ziska-
nou z podlozi pfi hloubeni ptikopu. Jednalo se o polohy druhotné premisténého ptidniho typu
a premisténé svahoviny, které tak vytvarely inverzni stratigrafii. V zadni (nejsevernéjsi) ¢asti
hradby drevéné rosty dochovany nebyly, naopak zde byla vyuzita jako stavebni material kromé
hliny i lomova opuka. Pfi vyzkumu nebyly objeveny zadné doklady moznych vertikalnich prvka
konstrukce hradby. Zadni sténa hradby se nedochovala.

Vnéjsi lic dfevohlinéné hradby tvotilo minimalné 0,6 — 1,2 m Siroké kamenné celo
(plenta) zbudované z lomové opuky pojené hlinou. Velikost kament se pohybovala od 15 do
70 cm. In situ byla dochovana pouze nejspodnéjsi vrstva kament, ktera byla poloZena pfimo
na podlozi, misty do mélkého vykopu. Kameny pochazejici z nejvétsi pravdépodobnosti z ce-
la hradby, se nalézaly na prilehlém svahu prikopu. Hradba byla postavena pfimo na podlozi.
Z4dné prokazatelné objekty ¢&i sidlistni vrstvy, které by byly starsi nez hradba v misté sondy
evidovany nebyly. Kromé nékolika silné omletych drobnych zlomki keramiky (pravékych i rané
sttedovékych) byl v télese hradby nalezen jeden fragment Zelezarské strusky.

Zatim velmi predbézné je mozné klast existenci této fortifikace nékam do intervalu 10.
- 12. stoleti. Pti zpracovani vyzkumu se pokusime zpfesnit dobu vzniku fortifikace, ale bude to
velmi obtizné ne-li nemozné, protoze vétsina relevantnich stratigrafickych vztaht byla znicena
ve vrcholném stfedovéku a pri vystavbé dominikanského klastera, ktery zde existoval v 17. a 18.
stoleti.

Geomorfologicka situace a pribéh opevnéni

Zachranné archeologické vyzkumy provedené v priibéhu poslednich $esti let na uze-
mi jizni ¢asti Malé Strany pfinesly necekané poznatky o ¢aste¢né dochovaném mohutném rané
sttedovékém opevnéni této ¢asti prazského levobrezi. Linie opevnéni, ktera probihala jizné od
Maltézského namésti smérem od Vltavy (respektive Certovky) k zdpadu a pod tpatim Petiina
se stacela k severu, byla sledovatelnd s prerusenimi v tseku dlouhém vice nez 150 m. Predbézné
je mozné se vyslovit k dal§imu pribéhu opevnéni. K velmi dilezitym faktortim, které vyrazné
ovliviiuji mozny pribéh fortifikace, patfi predevsim geomorfologie lokality (s takovymi prv-
ky jako je svazitost, pfevysSeni, vyrazné elevace, blizkost vodoteci). V nasem pripadé se jednalo
o pomérné rovinaty terénni utvar (geologicky tvoreny pis¢itymi $térky pleistocenni terasy Vlta-
vy, které byly prekryty svahovymi sedimenty proménlivé mocnosti). Pas krajiny $iroky cca 270
m vhodny k osidleni byl jasné vymezen ze dvou stran - na zdpad¢ prikrym svahem Petfina a na
vychodé¢ holocennim korytem Vltavy. Pfi zmince o téchto dvou reliéfnich prvcich je nutno zdu-
raznit velké vyskové rozpéti na kratkou vzdalenost (kéta vrchu Petfina je 318 m n. m., hladina
Vltavy 185 m n. m). Smérem na sever i na jih se nenachazely zadné vyraznéjsi prvky reliéfu.
K dal$im dtlezitym faktorim patii také navaznost na starsi sidelni struktury, v na§em pripadé
na centralni opevnénou ¢ast suburbia Prazského hradu, jehoz priblizny stied tvotilo dnesni Ma-
lostranské ndmésti.

Pribéh opevneéni jizni ¢asti rané stfedoveéké Malé Strany je mozné rekonstruovat ne-
jen na zakladé¢ pozitivnich dokladu (fortifikace je dnes znama ze tfech popsanych mist — dvur
domu ¢&p. 528/111 v Karmelitské ulici, pod vozovkou ulice Uvoz a dviir domu &p. 459/111 - hotel
Karmelitska), ale i na zakladé absence takovéto stavby v plochdch, které jiz byly archeologicky
prozkoumany. V jizni ¢asti Malé Strany probéhlo v blizkosti o¢ekavaného priibéhu opevnéni
nékolik mensich i stfedné velkych vyzkumi. U zépadni hranice opevnéné plochy to byly vyzku-
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OBR. 6. VYREZ Z KATASTRALN{ MAPY JIZNf CASTI MALE STRANY. CERNE VYZNACENY PARTIE RANE STREDOVEKEHO
PRIKOPU FORTIFIKACE ZACHYCENE NA PLOSE TRI VYZKUMU. SEDE — PRAVDEPODOBNY DALS{ PRUBEH FORTIFIKACE.

my na upati svahu Petfina. Plosny vyzkum v domé ¢p. 377/111 zastihl souvrstvi vzniklé geologic-
kymi pochody s keramikou 13. stoleti (Zavtel 2003, 304). Opevnéni se pravdépodobné v téchto
mistech nalézalo vice na vychod. Pti vyzkumu podél severni stény kostela P. Marie Vitézné
v liniovém vykopu hlubokém 1,2 - 1,5 m byly zachyceny pouze novovéké hroby zahloubené
do podlozi (Havrda v tisku). Ptikop fortifikace nebyl zachycen ani ve zji$tovacich sondach na
nadvorii karmelitdnského klastera jizné od kostela P. Marie Vitézné (¢p. 385/111). Pouze v jiho-
vychodnim rohu dvora byla zastizena sténa vykopu, ktery byl zaplnén ve vrcholném sttedovéku
(Havrda 2005, 343). Ptivodni funkci tohoto vykopu neni mozné pro torzovitost odhalené situ-
ace jednoznac¢né interpretovat, nelze tak ani vyloucit souvislost s vykopem pro prikop. V tésné
blizkosti jizni linie opevnéni probéhl vyzkum pii rekonstrukei Nostického palace (¢p. 471/111,
Ministerstvo kultury). Zde v nékolika sondach (situovanych do opevnénim vymezeného arealu)
bylo dokumentovano sidlistni souvrstvi 11. - 13. stoleti (Podliska 2003a, 307). Zadné fortifikaéni
prvky zde objeveny nebyly. Posledni nevelky vyzkum probéhl pfi neohldsenych vykopech v do-
meé ¢p. 460/111 v Nebovidské ulici. Vykopy zde nedoséhly na podlozi. Nejspodnéjsi partii zvrst-
veni tvorily pfemisténé svahoviny kontaminované antropogenni pfimési s ojedinélymi zlomky
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keramiky z 13. - 14. stoleti (Podliska 2003b, 309). Dno vykopu bylo cca 1 m nad o¢ekdvanym
povrchem podlozi (186,30 m n. m.). Rané sttedovéké situace vcetné prikopu fortifikace, ktery se
patrné nachazi hloubéji pod podlahou suterénu, zde proto nemohly byt dokumentovany.

Zavér

Rozsifeni opevnéné plochy podhradi Prazského hradu v raném stfedoveéku pattilo
k vyznamnym protourbanistickym pociniim Premyslovskych knizat, o némz se nedochova-
ly zadné pisemné prameny. Jizné pod ostroznou Prazského hradu, opevnénou drevohlinénou
hradbou a prikopem na sklonku 9. ¢i spiSe v prvnich desetiletich 10. stoleti (Bohacova 2001,
282; Bohacova v tisku; Frolik-Smetdnka 1997, 80), se v $ir§im okoli Malostranského namésti
nalézalo opevnéné podhradi. Bylo identifikovano vice fazi vystavby fortifikace, ktera se skladala
z rozmérného prikopu a dfevohlinéné hradby prevazné rostové konstrukce s ¢elni zdi vysklada-
nou z lomové opuky. Jeji vystavba (jednotlivych fazi) je kladena do 2. poloviny 9. stoleti a zanik
do 1. poloviny 10. stoleti (Cihdkova 1999, 17; Cihdkova 2001, 36-46).

OBR. 7. PRAZSKA RANE STREDOVEKA AGLOMERACE NA LEVEM BREHU VLTAVY. A - PRAZSKY HRAD, B — CENTRALNI
CAST PODHRADI{, C - J1ZNf PODHRADI, D — ZAPADN{ PREDHRAD{ BEZ DOLOZENEHO OPEVNENT{, E — ZANIKLE KORY-
TO VLTAVY.

Objev opevnéni obdobného razu nékolik set metrt jizné od Malostranského nameésti,
(presnéji 310 m od jizni linie rané stiedovéké fortifikace centralni ¢asti dnesni Malé Strany)
méni dosavadni predstavy o struktufe, charakteru a vyvoji osidleni a velikosti opevnéné plo-
chy v prostoru prazského levobiezi. Opevnénd plocha podhradi byla nékdy v priibéhu raného
sttedovéku rozsifena a to jedinym moznym smérem, k jihu. Nova zjisténi tak predstavuji zcela
novou moznou podobu prazské rané stredoveké aglomerace.
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Jan Havrda - Michal Tryml: Unbekannte frithmittelalterliche Befestigung des
siidlichen Teils der Kleiner Seite

Archiologische Rettungsgrabungen auf dem Gebiet des Siidteils der Kleinen Seite in Prag, die in den letz-
ten Jahren durchgefiihrt wurden, haben unerwartete Erkenntnisse uber die gewaltige, frithmittelalterliche Befestigung
gebracht. Der erwdhnte Fund hat die bisherigen Vorstellungen von der Struktur und Siedlungsentwicklung ganz ver-
dndert. Es handelt sich um die Griifie der befestigten Fliche im Raum des frithmittellaterlichen prager Suburbiums,
dessen Zentralteil in der breiteren Umgebung des Kleinseiten-Platzes, wie die Grabungsarbeiten in den 90 Jahren des
vorigen Jahrhunderts gezeigt haben, wurde im Friihmittelalter befestigt. Die neuentdedcte Fortifikation bestand aus
einem ausgedehnten Graben und einer holzlehmiger Befestigung in der Rostkonstruktion mit einer Stirnmauer aus
Tonschiefer. Der Ausbau der einzelnen Phasen datiert man in die 2. Hilfte des 9. Jhs un der Untergang in die 1. Hilfte
des 10. Jhs.

Die Entdeckung einer dhnlichen Befestigung in der Entfernung einiger 100 m siidlich vom Kleine-Seite-Platz
dndert bishehge Vorstellungen von der Struktur und Siedlungsentwicklung und auch von der Grofie der befestigten
Fliche im Raum des prager Linksufers. Die befestigte Fliche unterhlab der Burg wurde im Laufe des Friihmittelalters
verbreitet und zwar in der siidlichen Richtung. Neue Erkenntnisse stellen ganz neues Aussehen der prager mittelalter-
licher Aglomeration dar.




