Das Itinerar Ibrahim ibn Jakubs
und die neuen archidologischen Entdeckungen
auf der Kleinseite

Jarmila Chdkovd, Jan Zavrel

Ziel unseres Beitrags ist ein Vergleich des Textes von Ibrahim ibn Jakub mit den
Ergebnissen jahrelanger archiologischer Forschungen des historischen Kerns von Prag:
der Altstadt (Staré Mé&sto) und der Kleinseite (Mald Strana). Unser gegenwiértiger
Erkenntnisstand erlaubt uns die Feststellung, da} es zwischen den archiologischen
Funden und einigen Beobachtungen Ibrahims Ubereinstimmungen gibt und daf die
Beschreibung Prags, wie wir sie in einer arabischen Kopie aus dem dreizehnten
Jahrhundert besitzen (Lewicki 1971, 697ff.), den Verhdltnissen am linken Prager
Moldauufer im Raum der heutigen Kleinseite entspricht.

Uber die Entstehung Prags, und zwar sowohl hinsichtlich ihrer zeitlichen wie
ursichlichen Zusammenhinge, sind sich die tschechischen Historiker bis heute noch
nicht einig (vgl. beispielsweise Trestik 1983, Jecny et al. 1984). Einige sehen einen
direkten Zusammenhang zwischen der Lage der Furstenmetropole und dem Schutz der
sich hier kreuzenden Fernhandelsrouten.

Im Bewuftsein der Historiker und Geographen ist der Prager Talkessel bereits seit
der Vorgeschichte als Kreuzweg von Handelsrouten bertthmt. Zieht man nimlich in west-
&stlicher Richtung durch Béhmen, erweist sich die Route am linken Elbufer als klarer
Vorteil, da man hierbei nur einen einzigen groflen Flufl zu iberqueren hatte, ndmlich die
Moldau (Votrubec 1965:15). Da die Tiler kleinerer Wasserldufe zu eng waren, als daf
sie Handelswege hétten aufnehmen kénnen, nimmt man an, daf} diese entlang der Laufe
von Flussen verliefen (Votrubec 1965:18). An welchen Stellen die Handelswege die
Moldau schnitten, ist nicht mehr so eindeutig zu sagen. Nach Meinung vieler Forscher
hatte die Moldau nur im Prager Kessel durchquert werden kénnen. Uberraschend ist
jedoch, dafl es in diesem Raum an prahistorischen Funden mangelt. Am rechten
Moldauufer des historischen Stadtkernes ist eine vorgeschichtliche Besiedlung nur aus
dem Vorfeld der Furt von Bubny bekannt, vom linken FluBufer kennen wir sporadische
Siedlungsspuren aus dem ersten vorchristlichen Jahrtausend, die sich im Vorfeld der
heutigen Karisbriicke (Karltv most) fanden und vereinzelte, nicht niher datierbare
urgeschichtliche Situationen aus dem Nordraum des Kleinseitner Rings. Die
Einzigartigkeit des Prager Kessels fiir eine Durchquerung der Moldau ist von O. Pokorny
(1985:204) mit dem Hinweis auf eine ndrdlich von Prag bei Lib&ice gelegene Furt
bezweifelt worden. Der Raum des Prager Kessels gewann offenbar in rémischer Zeit, zu
Beginn unserer Zeitrechnung, an Wichtigkeit, als die Hinge unterhalb der heutigen Burg
- des Hradschins - nachweislich besiedelt waren. Nach einem mehrere Jahrhunderte
umfassenden Hiatus tauchen Spuren menschlicher Aktivitat erst wieder im achten
Jahrhundert auf. In der Nihe der Furt von Bubny gelangte damals eine awarische
Riemenzunge in die Erde (Spadek 1984:71). Auf der anderen Seite des Flusses, im
Kleinseitner Raum, hatte man in jener Zeit ein ganz isoliertes Objekt von ungewdhnlicher
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Charakteristik angelegt, bei dem es sich héchstwahrscheinlich um ein Kultobjekt
handelte (Grabung Haus-Nr. 258/111, Ghdkova-Zavriel 1992, unverdffentlicht). Vom
neunten Jahrhundert an kommt es dann siidlich unterhalb der Prager Burg zu einer
Besiedlung, die bis heute hier anhilt. Thr eigentlicher Kristallisationskern lag am Fulle
des Stdhangs des Hradschins, in héheren Lagen als die spétere Besiedlung der ersten
Hilfte des zehnten Jahrhunderts. Die Besiedlungsspuren aus den erwihnten Zeitrdumen,
die bislang auf der Kleinseite von Archdologen ausgemacht werden konnten, sind auf
beiliegender Karte eingezeichnet.

Der Ankémmling, ob nun Kaufmann oder Pilger, der auf seiner Reise die Furt im
Prager Kessel erreichte, stand auf einem Gebiet, das durch Erosion und Akkumulation
der Moldau und ihrer Nebenflisse sowie durch unterschiedliche Gesteinshirte des
Felsengrundes gestaltet war. Ein sehr widerstandsfihiger Gesteinsstreifen, der das
Zentrum Prags in Ost-West-Richtung durchiief, bewirkte, dal} die Moldau nach Osten
abknickte und der Prager M4ander entstand. Dieser Streifen wurde dann von dem Bach
Brusnice durchschnitten und liel somit einen hohen Felsenvorsprung entstehen, der von
Norden und Osten von diesem Bach umflossen und von drei Seiten her durch Steilh4dnge
geschitzt wurde. Der Ank6mmling hatte einen Ort vor sich, wo "eine liber der Stadt sich
erhebende und durch die Natur geschitzte Festung" entstanden war, wie Ibrahim ibn
Jakub die Prager Burg in ihren Anfingen charakterisierte. Das Gelinde des
Felsenvorsprungs war fiir Siedlungszwecke nicht sonderlich geeignet; das heutige Plateau
1st das Ergebnis jahrhundertelanger Begradigungen. Urspriinglich verlief lings des
Felsenvorsprungs ein Bergriicken mit schiefen Flachen, die quer, in Nord-Std-Richtung,
von mehreren Kliften unterbrochen waren. An dem steilen Full des Stidhanges des
Hradschiner Felsenvorsprunges und auf dem angrenzenden, allmihlich fallenden
Erdstreifen erstreckt sich heute die Kleinseite. Thre Morphologie bildeten geologische
Prozesse im Quartdr, vor allem der Transport verwitterter Gesteine von den Héingen um
den Kemn der Kleinseite - der Transport erfolgte durch Regengtisse, durch Gravitation
und Salzfluktion - und die Ablagerung der Gesteine in den flacheren Abschnitten des
Tals. Der Schnitt des Kleinseitner Tals zeigt deutlich, daf es auf natirliche Weise mit
Lehm aufgefiillt wurde, der von den Héingen stammte. Dieser Prozef} verlief sowohl im
Pleistoz#in wie im Holozin. Beweise dafiir sind fossile Bodenhorizonte und prihistorische
Gribermiveaus. Auch aus verschiedenen Phasen des Mittelalters, vor allem aus dem 11.
bis 13. Jh. haben wir dafiir Zeugnisse. Die Intensitit der Erosionsprozesse 14t den
Schlufl zu, daB der groflere Teil des Talkessels bereits in vorgeschichtiicher Zelt
entwaldet worden war.

Am rechten Moldauufer konnte der Ankémmlmg nur flache Terrassen aus FlufYkies
~und Sand sehen, auf denen seit dem elften Jahrhundert die Siedlung der spiteren Altstadt
wuchs.

Der unstrittig wichtigste Faktor bei der Wahl des Siedlungsplatzes war der Zugang
zum Wasser und gleichzeitig auch die Sicherheit vor Uberschwemmungen. Die
Kleinseite erfiillte beide Bedingungen. Das Gebiet des heutigen Kleinseitner Rings
(Malostranské ndmésti) bot selbst vor katastrophalen Uberschwemmungen Sicherheit,
die etwa viermal aller hundert Jahre erfolgten. Am rechten Moldauufer war die Sicherheit
bis hin zur Moldaustufe gegeben, wo sich heute der Altstidter Ring (Staroméstské
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ndméstf) erstreckt. Zugleich hatte der Raum unterhalb der Burg gentigend Wasser. Zum
einen wurde er im Osten von der Aue eines alten Moldauarmes begrenzt, zum andern war
das Zentrum der Kleinseite im Stiden durch den Verlauf eines heute nicht mehr
bestehenden Kleinseitner Baches markiert. Die Existenz dieses Baches konnte in
mehreren Suchgrabungen nachgewiesen werden. Der Ursprung des Baches kann in den
Gesteinen der oberen Kreide auf der angrenzenden Laurenzihéhe (Petfin) gesucht
werden, auf deren Basis sich ein zusammenh#ingender Wasserhorizont bildet. An den
Stellen, wo die unteren undurchldssigen Tonschiefer an die Erdoberfliche verlaufen,
sprudelt das Wasser empor (Simek 1970:66, Grabungsbericht). Ibrahim ibn Jakub
beschreibt eine an die Erdoberfliche sprudelnde Quelle, deren Wasser sich in die
Niederungen der Stadt ergieflen. Sicher handelt es sich dabei nicht um den Bach
Brusnice, der um den Hradschiner Felsenvorsprung fliet und nicht hier entspringt. Auch
der Brunnen in der Schlucht auf dem dritten Vorhof der Prager Burg kann nicht gemeint
sein, da die Wasser in den Schichtensystemen des Letné-Plateaus nur wenig ergiebig
sind. Nicht ausgeschlossen ist, daf} Ibrahim hier den Kleinseitner Bach beschreibt, der
in einem eng an den Hradschiner Felsenvorsprung angrenzenden Hang entsprang und am
Rande des historischen Stadtkerns entlangfloB. Nicht klar ist, ob er in seinem Mittellauf
mit einem nahegelegenen Sumpf zusammenhing, an dessen Rand eine Holzkonstruktion
errichtet war (s. Schnitt A-A). Nachdem diese Konstruktion irgendwann in der ersten
Hilfte des zehnten Jahrhunderts verschwunden war, wurde hier Schlamm
angeschwemmt. Die Sedimente stehender Gewisser, die sich irgendwann im zehnten
Jahrhundert ablagerten, konnen vielleicht ganz gut gerade durch jenes “sich in die
Niederungen der Stadt ErgieBen" illustriert werden. Quellen und Moraste entstanden
guch an anderen Stellen des Kleinseitner Kessels, beispielsweise vor dem
Parlamentsgebéude in der Sn&movni, wie dies archiologisch festgestellt werden konnte.

Ausreichend vorhandenes Wasser bedingte sicherlich auch, dafl man an dieser Stitte
produktiv titig war. Fir das neunte Jahrhundert kénnen wir die Erzeugung von Eisen
nahe des Kleinseitner Baches nachweisen und fiir das neunte und zehnte Jahrhundert
- dann Lederarbeiten. Auf die Frage, was denn hier hergestellt worden sei, sind wir
allerdings nur und gerade auf die schriftlichen Nachrichten von Ibrahim angewiesen, die
von Sitteln, Zgeln und nicht haltbaren Schilden sprechen, doch dies auch nachweisen
71 kénnen, dafiir sind die Hoffnungen nicht sehr grof3. Fiir eine produktive Tatigkeit von
Bedeutung war sicherlich auch der angrenzende Laurenziberg, der Eisenerz, gute
Rohstoffe fiir die Keramikerzeugung sowie Vorrite an Bausteinen barg.

Tbrahim als Kaufmann war natirlich besonders an den Mirkten interessiert,
Archiologisch ist- die Marktfliche nicht leicht nachzuweisen, da sie sozusagen nur
negativ zu beweisen ist: durch das Fehlen bestimmter Fundgattungen ndmlich. Das in den
letzten ftinfzehn Jahren geschaffene Netz von dokumentierten Punkten im Raum der
heutigen Kleinseite ist zwar noch nicht so dicht, um jenen Raum abzugrenzen, in dem
man weder wohnte noch etwas herstellte. Gerade die Stitte mit alter Eisenproduktion ist
im 10. und 11. Jh. leer. Doch ist es noch verfritht, diesen Umstand interpretieren zu
wollen. |
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In Ibrahims Nachricht ist die Notiz, die er tber den Markt in der Stadt gibt, durch
eine Passage (iber das AuBlere der Stadt von seinen Bemerkungen getrennt, in denen er
iber den Karawanenhandel spricht. Neben der Enge des Kleinseitner Raumes 1483t auch
der Gedankengang des frihmittelalterlichen Kaufmannes die Vorstellung zu, daf} der
Markt fiir den Binnenhandel von dem des Ferhandels getrennt war. H. Je¢ny (/1984:217)
zufolge sei die glnstigste Stelle fur Karawanen auf den flachen Moldaustufen der
spiteren Altstadt gewesen, die von dem Hradschiner Felsenvorsprung aus gut
kontrollierbar und zugénglich waren.

Auch das Ausmall der Besiedlung, die hier im zehnten Jahrhundert eine merkliche
und bedeutende Agglomeration bildete, kénnen wir nicht ndher eingrenzen. Sicher
wissen wir nur, daf} es irgendwann zu Beginn des zehnten Jahrhunderts zu einem heftigen
Anwachsen der Siedlung gekommen war;, zusammenhéngende Siedlungsspuren ziehen
sich bis nach Osten zu einem alten FluBarm und bis nach Stiden hinter den Bach hin. Das
rechte Moldauufer war davon freilich noch nicht betroffen. Da die bislang erfolgten
Sondierungen und die erhaltenen archéologischen Situationen nicht umfangreich genug
sind, kénnen wir die Besiedlungsintensitdt in den verschiedenen Teilen der
zusammenhdingend besiedelten Fliche und die wahrscheinliche Grenze der Siedlung, von
der Ibrahim sagt, daf} sie kleiner als eine Stadt und grdfler als ein Dorf sei, nicht
miteinander vergleichen. Das Ausmal} dieser Siedlung war sicherlich durch Naturgebilde
gegeben, deren Einflufl auf den Fortgang der Besiedlung unldngst Ladislav Hrdli¢ka
(1994) gezeigt hat. Eine detaillierte archiologisch-geologische Untersuchung hat freilich
in der Morphologie der urspriinglichen Vorburg so grofie Veranderungen im Laufe der
Jahrhunderte ergeben, dafl der uranfingliche Zustand nicht mehr rekonstruiert werden
kann. Die stindigen Bemiithungen, den Steilhang abzuflachen, zu begradigen und ganze
Parzellen anzulegen, hatte die Beseitigung des vollstindigen Firstes einschlieflich der
Sohlenoberfldche an vielen Stellen der heutigen Kleinseite zur Folge, beispielsweise
lings der Nerudova (Nerudagasse) und der Thunovské (Thungasse), in der Verbauung
der Snémovni (Landtagsgasse), in dem Block zwischen Mostecka (Briickengasse) und
Maltézské namésti (Malteser Platz) sowie noch anderswo. Sicher ist, dal} der
urspringliche Raum der Vorburg sehr beengt war und dafl Erweiterungen lediglich in
Flufindhe, und zwar nur in einer, ndmlich in stidlicher Richtung vorgenommen werden
konnten. |

Eine gute Kenntnis der Morphologie des Kleinseitner Raumes ist bei der
Rekonstruktion des Verlaufs der eigentlichen Handelswege unerlaBlich. Basierend auf
einer retrospektiven Methode hat man die Rolle der west-6stlich durchs Land
verlaufenden Hauptroute der Trasse Nerudova und Uvoz (Hohlweg) zugewiesen. I
letzten Jahr ist der Nachweis gelungen, daf dieser Trasse einst ein Felsen im Wege stand,
der irgendwann nach Grindung der gotischen Stadt abgehauen und so hergerichtet
werden mufite, damit beide Gassen ihr heutiges Aussehen erhalten konnten (CGhdkova-
Zavirel, Grabungen Haus-Nr. 170/1V, unveréffentl.). Auch im Falle des von Stiden her
fuhrenden Weges, der - so die Rekonstruktion - von Kosife iber den Kleinseitner Ring
zam Sidtor der Prager Burg fihrte, unterscheiden sich die Vorstellungen der Historiker
hinsichtlich des hohen Alters der Trasse von der Feststellung des Archiologen, der den
4ltesten nachgewiesenen Verbindungsweg in der nérdlichen Hilfte der Snémovni ins
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Ende des zwolften Jahrhunderts datiert (Cihdkovd-Draganova 1992, 92). Wegstrecken,
die zu einem Hohlweg ausgefahren und vor dem zwolften Jahrhundert benutzt worden
waren, haben sich an zwei Stellen nachweisen lassen. Der auf der Prager Burg im Areal
des St. Georgsklosters freigelegte Hohlweg erschwert den Geographen die
Rekonstruktion der Trassen eher, als dal er sie ldste. Die andere Wegstrecke,
wahrscheinlich gleichfalls ein Hohlweg, wurde im siidlichsten Teil der Sn&movni
entdeckt, von wo aus der Weg dann offenbar durch die Thunovskd zur Burg hinauffithrte,
und zwar via Neue Schlofistiegen (Nové zdmecké schody) und Schlucht am Hradschiner
Platz (Hradanské ndmé&sti) bis zum einstigen Haupttor der Burg im Nordwesten der
Burgstitte. Moglicherweise kénnte hier Ibrahims Text weiterhelfen und einen weiteren
Beleg liefern.

Kennt man die Morphologie der Siedlungsfliche unterhalb der Burg und liest man
Ibrahims Abschnitt iber die Reise von Magdeburg nach Prag durch, dann erscheint der
Schluf} seiner Reise auffillig. Noch bevor er die Stadt Prag betrat, (iberquerte er auf einer
Holzbriicke einen Sumpf. Dabei gab es fiir ihn, der aus Nordwesten kam, wahrscheinlich
zwei Moglichkeiten, um in die Vorburg zu gelangen: entweder iiber den steileren Abstieg
durch die heutige Thunovska, oder auf einem Weg irgendwo sidlich unterhalb des
heutigen Uvoz, etwa am FuBle des heutigen Strahovklosters, und dann am Studufer des
Kleinseitner Baches hinunter. In einem bestimmten Wegabschnitt hitte er dann, um in
die Stadt zu kommen, tatsichlich nicht nur den Bach #iberqueren miissen, sondern auch
den dahinter gelegenen Sumpf, von dem wir einstweilen nur wissen, daf} er mindestens
dreiflig Meter lang war und an seinem Rande die oben erwihnte robuste
Holzkonstruktion besal}, die Anfang des zehnten Jahrhunderts beschadigt wurde.

Die traditionelle Lokalisierung der Briticke in den Nordwesten Bdhmens hin zum
Komofanské jezero hat J. Kldp3t& widerlegt (1985:503, dort auch eine Zusammenfassung
der Problematik).

Die strittigste Stelle des gesamten Berichts Ibrahim 1bn Jakubs steht im ersten Satz
seiner Beschreibung Prags. "Prag ist aus Stein und Kalk", heif}t es dort. Wir wissen nicht,
von welcher Stelle aus sich thm ein soicher Anblick bot - ob be1 der Ankunft in die Stadt,
so daf} seine Worte auf eine Einrichtung dhnlich eines Steinwalls verweisen kénnten,
oder cb erst in der Stadt selbst. Fiir das zehnte Jahrhundert fehlen uns Belege daftr, daf3
man beim Bauen in hohem Grade Steine verwendet hitte, und die Technologie der
Bauten kann vorerst nicht genau beschrieben werden. Eine andere Ansicht, die in der
Diskussion von Dr. Petr Sommer (Archéologisches Institut der AdW der Tschechischen
Republik) vertreten wurde, geht von der Mdglichkeit aus, dafl besagte Formulierung eine
feststehende Redewendung war, mit der man bestimmte Eigenschaften zum Ausdruck
brachte, wie die schone Bebauung der Siedlung, ihre Festigkeit, Uneinnehmbarkeit und
dhnliches mehr.

Am Ende unserer Bemithungen, eine Antwort zu finden auf die Kardinalfrage,
welcher konkreten Siedlungsstitte denn Ibrahims Beschreibung der "Stadt Prag"
zuzuordnen sei, kdnnen wir seine Notizen mit den zusammenfassenden Ergebnissen
vergleichen, zu denen archiologisch-geologische Untersuchungen des historischen Kerns
der Kleinseite gelangt sind:
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- Bei einigen morphologischen Angaben besteht v6llige Ubereinstimmung: Die uns
interessierende Fliche befindet sich oberhalb eines Flusses, unterhalb einer natiirlich
befestigten Festung; im Stiden wird diese Fliche von einem Bach durchschniiten; in
historischer Zeit kam es zu Uberschwemmungen, die aber nicht von der Moldau
verursacht worden waren: und betrat man die Stadt von Stdwesten her, mufite man einen
Sumpf tiberqueren.

- Einige andere Angaben koénnen wir mangels Informationen nicht beurteilen.
Beispielsweise wissen wir nicht, ob die Stadt bis zur Quelle des Kleinseitner Baches
reichte und wieviele andere Quellen und kleinere FluB3laufe sich auf dem untersuchten
Gebiet befanden. Nicht bestidtigen kénnen wir die Lokalisierung des Marktes. Ausmal3
und Intensitdt der Besiedlung im zehnten Jahrhundert kennen wir nicht, um sie mut
anderen, gegentiber Prag grofleren Stidten aus der Zeit Ibrahims vergleichen zu kdnnen.
Fiir die Produktion der von Ibrahim genannten Gegenstinde haben wir keinen Beleg.

- Die einzige Abweichung zwischen der Aussage der archidologischen Funde aus dem
Raum der Kleinseite und der Notiz ITbrahims ist seine Feststellung, dal} Prag aus Stein
und Kalk gebaut sei.

Der historischen Wirklichkeit am ehesten zu entsprechen scheint, dafl Ibrahim auf
seiner Reise von Magdeburg im Jahre 961 (Engels 1991:420) die Siedlung an den
Stellen des historischen Kerns der heutigen Kleinseite besucht hatte, iber die er dann in
seiner Beschreibung sagt, sie sei die "Stadt" Prag. Seine Worte haften einem jeden
Tschechen seit der Schulzeit im Gedichtnis, und obwohl sie bereits zehn Jahrhunderte
alt sind, ist ihre Galtigkeit auch fiir unsere Tage bemerkenswert. Wie einst Ibrahim ibn
Jakub, so sind auch heute die Pragbesucher aus den modemen Industrielindem von dem
Farbenreichtum der Prager Burg und ihrer Vorburg fasziniert und werden nicht minder
angezogen von der hdheren Kaufkraft ihrer Wihrungen in den Prager Geschifien.
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