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NOVA ARCHEOLOGICKA ZJISTENI
V PROSTORU VALDSTEJNSKEHO NAMESTI

JARMILA CIHAKOVA

1. OKOLNOSTI VYZKUMU

Referovany vyzkum byl drobnou akei vykonanou na podzim roku 1997 v silné
exponovaném misté pred vstupem do budovy Sendtu CR a v podminkach naroc-
nych dodrZzovanim bezpe¢nostnich piedpist pro banské stavby. Oba faktory mély
zéasadni vliv na rychly postup stavby a potazmo i archeologického vyzkumu. Jeho
terénni ¢ast provedl RNDr. Jan Zavfel, jenz je také spoluautorem nalezové zpravy
o vyzkumu (CmAkovA - zavker 1998). Ve vstupni Sachté¢ se podafilo ziskat
kompletni fez nadlozim i svrchnimi podloznimi polohami. Pokracovani vyzkumu
ve §tole bylo dano rozméry razeného tunelu, dokumentaci jeho severni stény byl
ziskan 8,5 m dlouhy vytez z nadlozi. Vytez zlstal omezen na relativné mladsi situa-
ce, zatimco spodni partie nadlozi, v nichZ jsou skryty informace z doby ran¢ histo-
rické - ca z 9.-11. stoleti, zlstaly pod dnem tunelu nedotCeny. Strop tunelu
prochazel situacemi vrcholné stfedovékymi a rané novoveékymi.

Zachranny archeologicky vyzkum probéhl pti havarijni oprave ulicni vpusti na
Valdstejnském namésti na Malé Strané na casti parkovisté¢ bezprostfedné pied
Valdstejnskym palacem. Opravou bylo nové zbudovano kanalizacni vedeni od
vpusti pod chodnikem pifed palicem k hlavni vétvi kanalizace, probihajici upro-
stted namésti. Nejdiive byla ru¢né vykopana vstupni Sachta uprostfed namesti,
dosahujici az na potrubi hlavni vétve. Po vysazeni odbocky a zpétném castecném
zasypani vykopu betonem byla tunelem raZzena Stola smérem k vychodu, k posko-
zené vpusti. V jejim misté byla v z&véru praci vykopana druha Sachta, na rozdil od
prvé jen mélka.

Vstupni Sachta uprostied ndmésti byla nejhlubsim zasahem na lokalit€, nebot’
musela dosdhnout kanaliza¢niho fadu v hloubce pfes 5 m. Sténa vstupni Sachty je
dokumentovana fezem 1. Lezaté spojeni ke vpusti bylo vedeno v hloubce
3,5m (na Z) - 2,2 m (na V), s fezy 2-7. Zatimco zapadni Sachta zasdhla hluboko
do podlozi, ani tunel pro lezatou kanalizaci, ani vychodni Sachta nedosahly baze
nadlozi. Pod dnem vykopu pro tunel zlstalo neporuseno minimalné 1 m vysoké
ran¢ sttedoveéké souvrstvi.

Zachranny vyzkum byl provadén soucasné s pribéhem stavby, ¢as pro archeo-
logickou dokumentaci byl nejcastéji o polednich pauzach stavby. Cilem vyzkumu
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bylo postihnout informace, které by mohly doplnit obraz historie prazského pod-
hradi, zejména pro dobu bez pisemnych pramenti. Vzhledem k banskému charak-
teru praci nebylo ve §tole mozné zvolit jinou metodu, nez metodu dokumentace
svislych tezli po vytézeni kazdého tunelovaného tseku a jeho zakladnim zajisténi
vydrevou. Material vytézeny stavbou byl probiran en bloc v kontejneru. Vzhledem

Obr. 1. Sitoace vyzkumu na vytezua Mapy evidentce nemovitosts 12 1000,
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k casovym lhlitam v silné exponovaném nastupnim prostoru pred Senatem Parla-
mentu CR musela byt stejné rychld metoda pouzita i pfi vykopu vstupni $achty,
v niz byla kubatura zeminy rozruSovana sbijeckami a nalezy vybirdny z kontej-
neru. Stavba poskytla Casovy prostor pro podrobnou dokumentaci svislych stén
véetné detailniho ovzorkovani. Malé mnozstvi pfedmétti nalezenych vzorkovanim
neni umérmné Casu a snaze na vzorkovani fezli vynaloZzenym - je dokladem velmi
malé antropogenni pfimési ve vrstvach spodni partie nadlozi.

2. HISTORIE LOKALITY NA ZAKLADE PISEMNYCH PRAMENU

Dokumentovany vykop byl situovan v misté, na némz je dnes vefejné prostranstvi.
Jeho rozsah vSak neni ptivodni z doby vysazeni mésta, ale je vysledkem piestavby
arealu Albrechtem z Valdstejna. Nelze rozhodnout, zda cely rozsah vyzkumu zkou-
mal plochu, ktera do husitskych valek nalezela nékterému z mensich domt na
vychodni strané dneSniho namésti, nebo zda plocha vyzkumu soucasné¢ zasahuje
byvalou obytnou zastavbu i vetejny prostor. Vypoveéd pisemnych pramentl na tuto
otazku nedava odpoveéd'.

Vetejné prostranstvi nalezelo dilezité méstské ulici, smétujici k jedné z hlav-
nich bran ran¢ gotického kralovského mésta, k bran¢ Pisecké, jiz se od severovy-
chodu prichazelo do Nového Mésta pod Hradem Prazskym. Ulice nebyla tak Siroka,
jako dnes$ni namésti, vzniklé rozsifenim ulice na tkor obytné zastavby na pocatku
baroka. Nejstar$i zminky o ¢tyfech domech na ploSe namésti pochazeji z 15. stoleti
- z doby pted pozarem 1420, jen 1 z nich je zminén ve stoleti 14. - v roce 1358
(ViLimkova 1968, 3). Vzhledem k cesufe v gruntovnich knihdch Svatotomasské
jurisdikce na dobu ca 150 let (mezi lety 1420-1570) neni mozn4a prostorova iden-
tifikace starSich gotickych objektd znamych z pisemnych pramenti a jejich sklou-
beni s naslednou renesan¢ni vystavbu. V renesancni dobé zde staly jiz jen dva
domy, zakryvajici celou polovinu pruceli vystavného renesan¢niho Trckovského
palace, jenz byl jadrem pozd¢jsiho palace Valdstejnského. Thned po nabyti méstist,
na nichz zamyslel velkovévoda frydlantsky Albrecht z Valdstejna vystavét svou
rezidenci, skoupil r. 1623 i oba drobné domy podél zapadniho praceli pozdéjsiho
paléce, spadajici do ptisobnosti Svatotomasského postranniho prava, a dal je zbou-
rat (VILIMKOVA 1968, 51).

3. GRAFICKE ZNAZORNENI TERENNI SITUACE

Pii sledovani referované situace bylo potizeno 7 vertikalnich fezl, dokumentu;ji-
cich skladbu nadlozi, reprezentovanou 52 vrstvami. Podrobné vrstveni stratigrafie
i se slovni charakteristikou vSech jednotlivych vrstev a s podrobn&j$im popisem
nalezové situace je souéasti nalezové zpravy o vyzkumu (CIHAKOVA- ZAVREL 1998).
Grafické znazornéni vztahli mezi jednotlivymi vrstvami - stratigrafickymi
jednotkami v rdmeci vyzkumu obsahuje diagram Stratigrafické schéma sondy. Je
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doplnén rejstiikem nalezii ("Cisla sacka"), kde ke kazdé vrstveé jsou uvedena Cisla
prislusnych sacku s nalezy a vzorky.

Interpretaci Stratigrafického schématu je Vyvojovy diagram sondy, v némz je
plynuly sled vrstev Stratigrafického schématu rozdé€len do hierarchie urcitych
logickych celkii. Na nejnizsi urovni jsou tyto celky oznaceny jako Stratigrafické
kroky SK 1—x. Reprezentuji konkrétni zakroky, k nimz na zkoumané lokalité doslo
- vyhloubeni objektu, jeho zasypani, vytvofeni terénniho souvrstvi, planyrka,
postaveni zdi aj. AZ na této interpretacni urovni, tj. v rdmci stratigrafickych krokd,
jsou do schématu zapojeny stykové plochy - obrysy objektii a planyrky. Maji Cislo
stratigrafického kroku, i kdyz nemaji cislo stratigrafické jednotky. U vyhloubenych
objektd jsou obrys a doba zasypani vyzna¢ovany samostatnymi SK jen v ptfipadech,
ze muzeme predpokladat vyrazny odstup mezi dobou vyhloubeni a zasypani jamy
(tento odstup napft. chybi u vkopu pro zed’). Celky na urovni stratigrafickych krokd
jsou spojeny podle podobnosti funkce do hierarchicky vyssich celka - Stratigrafic-
kych komplexi L 1-x, které jsou dale slu¢ovany do Komponent. Komponenty
P 1-x v sobé obsahuji datovaci hledisko a zabiraji Siroky ¢asovy interval dle uzu
pouzivaného archeologickou obci. Ani pro oznaceni Stratigrafickych komplexi,
ani pro oznac¢eni Komponent neni zamérné pouzito jako symbolu pismene K, které
je v systému vyhrazeno pro tzv. korelacni ¢islo. Tohoto ¢isla je tfeba, jestlize kazdy
z fezl obsahujicich totozné vrstvy ma své vlastni ¢islovani vrstev, takze taz vrstva
ma na ruznych fezech rtizna ¢isla. Korelacni Cislo se pouziva jen ve specialnich
pfipadech u nékterych dokumenta¢nich metod, v prazské archeologii ma vsak jiz
korelaéni ¢islo I< sviij zazity vyznam (napf. vyzkumy L. Hrdlicky, star$i vyzkumy
J. Cihdkové). Charakteristika vyvoje nadlozi v ramci celého referovaného vyzku-
mu je pojednana na Grovni Komplext L.

4. KOMENTAR K TERENNI SITUACI

4.1. V ramci celého vyzkumu byla pouze vstupni Sachta s fezem 1 tak hluboka, ze
zasédhla podlozi a nejstarsi partii nadlozi. Podlozi je pfemisténou zvétralinou ordo-
vického skalniho podkladu Malé Strany. Materidl zvétralin ze svahli a elevaci
v okoli jadra Malé Strany byl po celé¢ kvartérni obdobi postupné transportovan
privalovymi desti, gravitaci a soliflukei do nizSich ¢asti udoli a vytvoftil zde ploché
akumulace kuzelovitych tvart. Podlozni vrstva jilovité hliny se zrny zvétralych
bfidlic a kfemenct je mladsi soucasti komplexti deluvialnich sedimentt. Jeji
povrch (kolem 188,3 m n. m.) povazuje J. Zaviel vzhledem ke zndmym geologic-
kym dokumenta¢nim bodim v okoli za snizeny, a to mlad$im antropogennim
zasahem.

4.2. Souvrstvi nejstarSiho nadlozniho komplexu L1 nasedalo mirn€¢ zvinénym
rozhranim na podlozi ve vyskovém intervalu 188,38-188,26 m n. m. Nevyraznost
rozhrani byla zplsobena podobnym slozenim obou komplext, kdy podlozi tvortily
svahové hliny svétle Sedohnédé, jilovité, tmaveé Sedé kropenaté zvétralymi zrny
bridlic a okrové kropenaté drobnymi zrny kiemenct a nasledny komplex L1 pak
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Obr. 2. Rez 1 s vyznagenim Stratigrafickych komplexti L.
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sestaval z velmi tuhych vrstev pfemisténych podloznich svahovych hlin, liSicich se
mezi sebou strukturou, mnozstvim a velikosti pfimési - kifemencovych a piskov-
covych kament, ojedinéle uhliki a velmi vzacn¢ drobnych pecek mazanice.
Zejména u vrstvy 25 se na fezu projevilo chaotické ulozeni mensich kiemencovych
i jinych kament, podminujici interpretaci souvrstvi L1 jako nasypu pfevazné
z mistniho vykopaného podlozniho materidlu. Nalezové bylo souvrstvi L1 velmi
chudé, pocet n€kolika atypickych stfepti neni adekvatni vynalozenému usili ziskat
reprezentativni datovatelny soubor. V plose zaujimal komplex L1 cely rozsah
vstupni Sachty, jejiz severni i jizni sténa opakovaly situaci dokumentovanou fezem
1 na vychodni sténé. Zapadni sténa Sachty byla poskozena novovékymi inzenyr-
skymi sitémi. Pokra¢ovani nasypu komplexu L1 smérem k V mimo vstupni Sachtu
se nepodatilo ovéfit, nebot” dno Stoly, razené ve vyssi nadmotské vySce nez dno
vstupni Sachty, ziistalo 0,3 m nad povrchem nasypu ve vstupni Sachté. Dutd pedo-
logicka sondyrka nebyla k dispozici, proto nebyla pouzita.

Povrch nasypu komplexu L1 tvofila takika vodorovna hranice na koté
189,1 m n. m. Na zaklad¢é nalezové situace (taktka vodorovny povrch) a ¢asového
intervalu mezi ulozenim komplexu L1 a nasledného komplexu L2 neni vylouceno
poskozeni primarniho stavu v souvislosti se vznikem sidlistniho souvrstvi L2, a to
snizenim pdvodniho, dnes nam neznamého povrchu nasypu L1 bud zahloubenim
plosné rozsahlého objektu L2, nebo piimo plosnou rané mladohradistni planyrkou
L2, ktera by na vétsi plose prerusila ptivodni souvisly narist stratigrafie, a pod
jejimz dnem by zlstaly ve vychodni ¢asti dnesniho namésti dochovany zbytky star-
Siho stfedohradiStniho stavu. K takovym zbytkiim patii i vstupni Sachtou zastizeny
0,8 m vysoky relikt pomérné¢ homogenniho, kompaktniho nasypu blize neurcitel-
ného hlinéného télesa, o0 némz zatim nelze fici, zda vystupovalo nad tehdejsi terén,
¢i zda vypliiovalo néjakou Sirokou a mélkou depresi.

4.3. Nasledujici komplex L 2 je tvofen souvrstvim typicky sidliStnich, antropogen-
nich vrstev (vrstvy 16-21 dokumentované v fezu 1, a Castecné jeSté zaznamenané
mezi 7. a 8,5 metrem fezu 3 ve Stole). Souvrstvi se ¢leni do 3 poloh - SK2, SK3+4
a SKS9, z nichz spodni obsahovala na své bazi ¢erné uhliky s drobnymi peckami
maza-

nice a mensimi kousky strusky (vrstva 21), které pokracovaly ptes cely severni pro-
fil, kde byly ptekryty kifemencovymi a diabasovymi kameny. Souvrstvi SK2 ptesa-
hovalo ve vSech smérech plochu vstupni Sachty. Nelze vyloucit, Ze vzniklo na dn¢
zahloubeného objektu, jak by nasvédCoval charakter vrstev 19-21. Z nasledujiciho
zakroku SK4 byl zastiZen in situ dievény ktl vyzdvizeny kopaci, z né¢hoz ztstal 0,3
m

vysoky zbytek s rovnou bazi misto Spice, a v jeho blizkosti n¢kolik lezicich prken.
Nelze jednoznacné rozhodnout, zda lezatd dieva jsou jen nahodny odpad ¢i jsou
zbytkem destruované mistni stavby, cemuz by nasvédcoval i zahroceny kolik mezi
lezatymi dfevy, nalezeny dle svédectvi banait v lezaté poloze. Stratigraficky se die-
véné konstrukéni prvky priblizné shoduji se zahloubenou kiillovou jdmou protatou
fezem 1 (vrstva 17), vyhloubenou v dob¢ oznacené SK3, jejiz funkce zanikla zasy-
panim v dob¢é SK4. Pfi vybirani zasypu objektu SK4 nebyl nalezen zadny dievény
konstrukéni prvek, jeji oznaceni "kilova jama" je dano zvyklosti podle tvaru a veli-
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Stari komplexu L2 neni jednozna¢né diky malému poctu nalezil ziskanych
pfimo rozebirdnim fezu. Intaktnimi nalezy jsou keramické zlomky casto zdobené
htebenovou vlnici na materidlu pfedchazejicim keramiku s kalichovitou profilaci
okraje. Takovato keramika mohla byt vyrobena v 9. stoleti. Jediny okrajovy zlo-
mek, vyzdvizeny z kontejneru (sacek 23), ktery s nejvétsi pravdépodobnosti nalezi
vrstvé komplexu L2, ptislusi k typu limcovitého okraje, pouzivaného okolo ptelo-
mu 9. a 10. stoleti.

4.4. Prekvapenim vyzkumu byla pfitomnost nasledné, 0,8m mocné polohy svétle
Sedych naplavi SK6 komplexu L3 sestavajici z 5 vrstev, z nichz vrstvy 12 a 15
mély

vyraznou sedimentarni strukturu, projevujici se stfidanim tenkych jilovitych
a prachovitych vrstvicek od 1 do 10 mm. Svrchni vrstva (11) obsahovala vysoké
mnozstvi organickych latek. Bahnité sedimenty byly dokumentovany v fezu 1
a poté ve Stole, kde se na 5. metru ponc¢kud barevné zménily v Sedohnédé pracho-
vité¢ bahno, do néhoz se navic dostala i pfimés uhlikt.

Keramické nalezy vyzdvizené z vrstev bahnitych sediment SK6 jsou velmi
skromné, zdobené mladohradistni vyzdobnou technikou.

Dno bahnitych sedimentd SK6 komplexu L3 je zastizeno v fezu 1 ve vySce
189,4 m n. m. a pak prvnimi dvéma razenymi metry ve Stole, kde dno sediment
klesa k vychodu na 189,35 a mizi na 7. metru ve dnu Stoly. Povrch bahnitych
naplavi byl poskozen mlad$imi zdsahy komplexu L4. Nejvyssi dochovana troven
sedimetti SK6 lezi na kot€ 190,2 m n. m. Na podobné kété je vyska povrchu bahni-
tych sedimentd na podélném tezu 3 ve sténé Stoly, kde jsou usazeniny prekryty
naslednym souvrstvim splacht. Lze pfedpokladat, Ze splachy poloh SK7 komplexu
L3 pfirozené¢ piekryly jiz konsolidované bahnité sedimenty a Ze povrch téchto
bahnitych sedimentli na kété 190,16 je ptvodni, nesnizeny. Povrch konsolidova-
nych bahnitych sedimentii se v zastizeném useku dlouhém 5 metri velmi mirné
sklan€l k vychodu, mezi kétami 190,20-190,16 m nad motem.

4.5. Na bahnité sedimenty SK6 naseda souvrstvi splachtt SK7 komplexu L3, zasti-
zené jen ve Stole, a sestavajici z opakujicich se vrstev $térkd s piskem s ojedinélymi
vétSimi opukovymi kameny, pevné tmelenych Fe oxidy (vrstvy 37), které se stfi-
daly s Sedymi prachovitymi mezivrstvami (vrstva 38). Jejich dochovana mocnost
0,9 m zvysila povrch terénu minimalné na kétu 191,0 m n. m. Smérem k vychodu
se mezi ca 2. a 1. metrem fezu 3 povrch splachiit SK7 snizuje. Souvrstrvi splacht
SK7 neposkytlo zadné nalezy, a proto je datovatelné jen datem ante quem stratigra-
ficky nasledného objektu L4.

4.6. Vstupni Sachta a zapadni ¢ast Stoly zastihly souvrstvi o 7 vrstvach, které lze
s vysokou pravdépodobnosti interpretovat jako zasypové vrstvy (SK12+13) vétsiho
objektu zapusténého do bahnitych naplavi SK6 komplexu L3, pfi jehoz hloubeni
byly svrchni splachy SK7 L3 beze stopy odstranény. Objekt zaplnény SK12+13
komplexu L4 tak byl zapu$tén z trovné minimaln¢ 191,0 m n. m. Tvar objektu
a jeho plosSny rozsah nejsou zatim znamy, archeologickd dokumentace ziskala jen
fragmenty fezl jeho vyplné a dna. Doba, kdy byl objekt vyhlouben a pouzivan, je
ve vyvojovém diagramu oznacena jako SK9. Dno bylo v nékterych ¢astech ploché,
jinde zprohybané, v fezu 1 vyrazné€ se svazujici o 0,2 m k jihu (190,0-189,8) a v fe-
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zu 3 se svazujici k vychodu (189,9-189,7). Jedin¢ v fezu 1 byl zachovan zbytek
zcela svislé stény 0,4 m, malym obloukem prechézejici do dna, na ostatnich fezech
konc¢i dno objektu Sirokym obloukem. Na zaklad¢ charakteru a zasypu dna Ize
vyloucit, ze by zastizeny objekt SK9 byl obytnou polozemnici. Zapadovychodni
rozmér presahuje dosazenou délku ca 6 m, severojizni presahuje rozmeér Siiky Stoly
1,3 metru. Zahloubeni objektu je v nejhlub$Sim misté minimalné 1,2 metru.

Necitelna situace je na vychodnim konci zahloubeného objektu SK9, kde je
situovana jama cCastecné vyplnénd vapnem, jejiz doba funkce je oznacena jako
SKS8. Jama je pfiblizn€ valcovita o pruméru ca 1,2 m. Jejiho dna nebylo dosazeno,
byla v8ak hlubsi nez objekt SK9 a hlubsi nez 1,5 metru od tehdej§iho povrchu.
Nelze jednoznacné urcit, zda oba objekty SK9 a SK8 spolu souvisely, nebot’ valco-
vitd jama byla zapuSténa vné dna velkého plochého objektu SK9. Mezi obéma
objekty vSak nezbyvad misto na sténu mezi nimi a predstavé, Ze by fungovaly
v soucinnosti, brani vysoky, uzky zbytek z bahnitého sedimentu, ktery do vysky
téméi 0,5 m oba objekty oddéluje. Valcovita jdma obsahovala zcela zvodnély svétle
Sedy belave kropenaty material hrubosti pisku aZ Stérku, interpretovany
J. Zavielem jako vépno (vrstva 33). Cast stény valcovité jamy byla propalena
ohném do cihlové ¢ervena. V dobé funkce jamy s vapnem SKS8 bylo jeji vychodni
okoli zpevnéno zahlinénymi kiemencovymi a opukovymi kameny (vrstva 40).
Tato vyrazna Uprava povrchu schazi piimo u okraje jamy a je zde vystiidana 0,5 m
dlouhou a 0,08 m vysokou vrstvou uhlikii, prolozenych peckou propélené hliny
(vrstva 39).

Oba objekty jsou zasypany ve dvou fazich SK11+12 a SK13. Ve valcovité

jame
zustala ¢ast vapenného materialu (SK11), zatimco v plochém zapusténém objektu
SK9 byla nejdiive zasypana spodni ¢ast (SK12), vyhloubend do bahnitych sedi-
mentl SK6, z niz se do zasypové vrstvy dostaly pomérmné velké bloky bahnitych
sedimentil, objevujici se ve Stole a na fezu 1 1 na povrchu zasypu SK12 na koété
190,4 m n. m. Zbyvajici prostor v jaméch byl opét zaplnén heterogennim zasypem
SK13, stejnym jako spodni zasyp SK12. V obou je zédkladem Sedohnéda prachovita
az piscitd hlina s kusy zetlelého dfeva, s opukovymi kameny 4-10 cm, ojedinélymi
ficnimi valouny a ulomky propalené hliny. Identicky zasyp SK13 vypliuje jak
objekt SK9, tak jamu SK8. Doba zaniku zahloubenych objekti SK8 A SK9 je dana
pocetnym keramickym souborem, jehoz Cast byla ziskdna vzorkovanim fez.
Z téchto nalezu je ziejmy zanik objektu v dobé klasického zdutelého okraje.
4.7. Po zaniku zahloubenych objektt komplexu L4 ptekryla zdejsi prostor druha,
mladsi poloha pfirozenych splacht reprezentovana souvrstvim tii vrstev komplexu
L5. Jeho baze mé pozvolny sklon k vychodu. Do prostoru Stoly vstupuje stropem
na 6. metru na vysce 191,25 m n. m. a klesa ve dvou §irokych stupnich. Uroveii
prvniho stupné ¢ini 191,0-191,1 m n. m. na 2. metru fezu klesa vrstva na druhy
stupent ve vysce 190,8 m n. m. V fezu 1 ve vstupni Sachté se vrstva splachli neob-
jevuje. S nejveétsi pravdépodobnosti jeji baze smérem k zapadu stoupala vzhiru
a byla pfi nasledné tipravé a nivelizaci zdej$iho prostoru ¢innosti v dobé SK16
komplexu L6 odkopana. Keramika nalezend ve vrstvé 47 neni mladsi nez polovina
¢i 3. Ctvrtina 13. stoleti.
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4.8. Na vrstvu splachii nanesenych ve 13. stoleti nasedaji kamenité upravy povr-
chu komplexu L6. Vzhledem k postupu prace v tunelu nemohl byt dokumentovan
jejich souvisly pritbéh, ale jen fragmenty, vymezené prostory mezi vydievou stropu
Stoly. Kamenita iprava mé dvé podoby, vztah mezi nimi vSak neztistal dochovan.
Zéapadni ¢ast kamenité upravy - SK16 sestava z kiemencového a opukového
Stérku, nasedajiciho na dvé nasledné vrstvy pisku. Pfimo pod stropem Stoly na
6. metru naseda Stérkova uprava piimo na vrstvu splachu komplexu L5. Vychodni
¢ast kamenité upravy - SK17 byla zastizena na V konci tunelu a ve druhé -
vychodni Sachté. Na rozdil od SK16 ji tvotily biidlicové zvétralé illomky a kameny
nepfili§ ulehlé. Stratigraficky maji obé polohy dlazeb obdobnou pozici, ale neni
dolozena jejich soucasnost. Mizeme piedpokladat, ze dlazby komplexu L6 souvisi
se vznikem nového kralovského meésta zalozeného roku 1257 a vznikly po tomto
datu. S dlazbami je spojena vétsi uprava povrchu, spocivajici v urcité nivelizaci
terénu na urovni 191,4-191,2, které bylo na zapadnim okraji zkoumané plochy
dosazeno odkopanim plynule, se zvySujicich vrstev splachti komplexu L5.

4.9. Od urovné 191,4-191,2 m n. m., ktera je s nejveétsi pravdépodobnosti trovni
povrchu ran¢ gotického kralovského mésta, narostl do dneSnich dnii povrch
terénu o 1,4 m na zapadé¢ a o 1,1 m na vychodé¢ zkoumané plochy vrstvami
komplext L7+8. Dnesni povrch vozovky dosahuje na zapad¢ koty 192,8 m n. m.,
na vychod¢ pak 192,2 m n. m. Na bazi méstského nariistu lezi nedatovatelné silné
pis¢ité hliny rizné barvy SK18, na nichz byla na vychodnim konci vyzkumu doku-
mentovana mocna staveniStni vrstva 50 -SK19, ktera se velmi mirné svazovala
a soucasn¢ roz§ifovala smérem k vychodu - k prostoru, kde bezpochyby probihala
jiz od 14. stoleti stavebni Cinnost v arealu dneSniho Valdstejnského palace. Az
0,15 m silna vrstva malty a opukovych §tépin je vyraznym dokladem stavebni akti-
vity, kterou vSak vzhledem k naprosté absenci nalezi nelze datovat blize nez do
obdobi gotiky. Na zaklad¢ prabéhu vrstvy 50 pod zaklady mladSiho zdiva, které
nemuze byt mlads$i nez barokni vystavba Valdstejnova palace, predpokladam, ze
stavenisStni vrstva 50 je starSi neZ renesancni vystavba.

Dnesni povrch - komplex L10, je zhruba neménny od doby barokni vystavby

palace, jak dokladaji vyskové urovné portalii baroknich staveb v okoli Valdstejn-
ského namésti. Na dnesni uroven byl od doby gotické stavby SK 19, ktera zanechala
po sob& vyraznou staveniStni vrstvu 50 s povrchem na koté 191,5 m n. m., navy-
Sen terén silnou vrstvou kamenitého nasypu L8 heterogenni hliny s peckami malty
a mnozstvi kament.
4.10. Vyzkum zastihl ve Stole a ve V Sachté¢ baze dvou opukovych zdiv na maltu,
zalozenych do kamenitych nasypti komplexu L8. Zapadni z téchto zdi je zaloZena
na povrch pfirozenych splachti komplexu L5, zbyl z ni vSak k dokumentaci jen
maly fragment pfimo pod stropem Stoly. U vychodni ze zdi je zifejmé jeji mélké
zaloZeni s bazi na koté 191,6 m n. m. do kamenitého nasypu nad staveniStni vrst-
vou ¢. 50. S nejvétsi pravdépodobnosti nalezi zastizené zdi drobné parazitické za-
stavb¢ pred byvalym honosnym renesan¢nim paldcem pani Trcka, kterou odstranil
po vykoupeni domt roku 1623 Albrecht z Valdstejna pro odhaleni priaceli svého
noveé budovaného palace. Od roku 1623 se zastavba prostoru namésti nemeénila.
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5. NALEZY
5.1. Keramika

Vv v

vého fondu. Celkem bylo nalezeno 247 keramickych zlomkid, mezi nimiz bylo
rozliSeno 36 okrajovych zlomki usti a 55 zlomki zdobenych tél nadob. Jak okraje
usti, tak zdobené zlomky byly kresebné¢ dokumentovany a tvoii ptilohu II k nale-
zové zprave, kde jsou kresby na tabulkach v méfitku 1:1. Pfi evidenci nalezd je
pouzivan kod, v némz 21/97 je Cislo vyzkumu - nasleduje ¢islo sacku - nasleduje
¢islo inventarni v rdmci sacku.

Z celkového poctu nalezi jen malé procento 15% je jednoznacné pritaditelné
k zamétenym vrstvam diky vyzdvizeni z intaktni situace pii vzorkovani fezl -
celkem 37 kust, z toho 4 okraje (11%) a 11 zdobenych (tj. 20%). Zbylych 85%
nalezii bylo ziskano sbérem z kontejneru, priCemz nalezové okolnosti tvofi
prislusny, prave tézeny, interval stratigrafie.

Historicky nejzajimavéj$i keramicky soubor nalezi nejspodnéjSim poloham
SK1 a SK2. Z téchto dvou poloh bylo ziskano dohromady 11 stéept, z nichz jen 1
pochazi z intaktni situace SK1. Ten (21/97-11-1) je technologicky velmi starobyly,
mozna praveéky, svétle Sedy, zevné s bélavym pretahem, s velkymi zrny ostfiva
nezvyklého sloZeni vystupujicimi plasticky i opticky. Ostatni starobyle vyhlizejici
zlomky jsou jiz smichany s nalezy z baze sidliStniho horizontu L2 a byly ziskany
sbérem. Mezi né patfi 21/97-6-b.C.- svétle hneédy stfep s hladkym povrchem,
zevniti svétle Sedy se stopami po hnéteni prsty, na lomu s ¢etnym ¢ernym ostiivem
vystupujicim opticky na povrch. Pak mezi starobylé zlomky nalezi oba stfepy sacku
14, z nichz jeden s Sedym hladkym vné&j§im povrchem a SedoCernym vnitinim
povrchem obsahuje v tésté¢ slidu a na jeho povrchu prosvita ostfivo jako kropeni.
Druhy ze sttept sa¢ku 14 pisobi velmi archaicky - bélaveé Sedy, zevniti svétle Sedy,
s nezvykle ¢etnou slidou riznych velikosti, pfi¢emz nékteré slidové lupinky jsou
zachovany do velikosti 2 mm, jeho ostfivo vystupuje opticky na povrch, ktery je
velmi drsny, suchy, ale pfitom vizudlné¢ hladky. Dalsi z archaickych stiepu je
zlomek 21/97-16-1, stiedné¢ az tmavé Sedy ulomek s pomérné hladkym povrchem,
z néhoz zevné obcas vystupuje hrubozrnné ostfivo jako mensi hrbolky.

Sidlistni komplex L2 je datovan intaktnimi nalezy registrovanymi pod ¢isly
sacku 5,8 a 17. Strepy vyzdvizené pii vzorkovani nejstars$i polohy L2 - SK2 jsou
v sacku 8. Oba stiepy jsou slidnaté s hladkym vnéj§im povrchem, z nichZ nezdo-
beny stiep bez Cisla je typicky pro dobu star$i nez konec 9. stoleti a stiep 8-1 se
odliSuje vystupujicim ostfivem na vnitini stén¢, ale svym charakterem patrné nale-
zi do téze doby. Nalezy ze svrchnich poloh souvrstvi komplexu L2 (sacky 5 a 17)
také jesté postradaji typickou mladohradistni technologii keramiky s kalichovitym
okrajem. Na malé plose na zacatku dna Stoly byl také narusen povrch komplexu
L2, z tohoto zasahu by mohl pochazet okrajovy zlomek 21/97-23-2, jehoz tech-
nologie konce 9. stoleti je v souladu s morfologii okraje limcovitého tvaru.

Pfirodni sedimenty komplexu L3 neposkytly datovatelny soubor. Keramické
nalezy vyzdvizené z vrstev bahnitych sedimentti SK6 jsou velmi skromné - viz
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Obr. 5. Keramické zlomky 1,2 : komplexy L1+L2 (16-1, 6-2), zlomky 3,4 : povrch komplexu L2 (5-1,

23-2). 5 : torzo kosténé flétny.
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sacky 4, 22, 33 a 34. Okrajovy zlomek jednoznacné nalezejici do SK6 neni, k dispo-
zici jsou jen 3 stiipky (4-1, 33-1 a 33-3) zdobené mladohradistni vyzdobnou tech-
nikou (tab. 7). Zarazejici je drobny nezdobeny zlomek téla vyzdvizeny pfi vzorko-
vani fezu 1, jenz se svym makroskopickym vzhledem neli$i od zlomka s klasicky
zdufelym okrajem. Hodnota keramického souboru i tohoto jediného, piekvapivé
mladého jevu je vSak natolik podprahova, ze k dataci komplexu L3 nelze zaujmout
zadné stanovisko. Jisté vsak je, Ze az do doby zaniku a zasypani nasledného objektu
SK13 komplexu L4 v 1. pol. 13. stoleti musel byt objekt SK 13 ngjakou dobu ve
funkci a jeSté predtim se usadila poloha splachtt SK7 komplexu L3 na povrch
bahnitych naplavi, v té dobé jiz konsolidovany.

Naplni zbyvajicich fazi stratigrafie pak jsou soubory bud vice ¢i méng
béznych keramickych zlomku 13. stoleti.

5.2. Kovy

Z intaktnich situaci bahnitych sedimentd SK6 byla vyzdvizena Zelezna ocilka
(sacek 35, tabulka 11), jejiz interval pouzivani presahuje zavér stfedoveku
(BEraNOVA 1988, 195).

Jinym predmétem v intaktnim ulozeni byla silna bronzova tycka ovalného
pruméru, kterou stejné jako maly Zelezny dratek nelze interpretovat.

5.3. Kosténé nastroje

Neobycejnym a ojedinélym nalezem je zlomek kosténé flétny, vyzdvizeny pii pro-
birani kontejneru v dobé, kdy v ném byla zemina z poloh SK13 a SK12 ze zasypu
objektu z 1. poloviny 13. stoleti a soucasné material z polohy bahnitych sedimenti
SK6. Z téze hromady byl vyzdvizen i neinterpretovatelny kostény hranolek.

6. ZHODNOCENI VYZKUMU

Vyzkum pfinesl zasadni informace k vyvoji vychodni ¢asti ValdStejnského namesti.
Torzovitost ziskanych poznatkii, dana jednak dokumentaci jen vyfezu nadlozi
v trase Stoly, jednak ztratou konkrétnich vazeb mezi jednotlivymi vrstvami
a nalezy, z nichz vétSina je ziskana probiranim vytézené hliny v kontejneru, vSak
nechava fadu otazek otevienych a mnohou problematiku spiSe navozuje nez fesi.
6.1. Vyzkum prokézal, ze na zapad¢ sledované plochy, ve vstupni Sachté, jsou pod-
lozim svétle Sedé, tuhé svahové hliny s povrchem na koété 188,3 m n. m., premiste-
nad zvétralina ordovického skalniho podkladu. Jeji povrch poklada J. Zavtel za
snizeny, a to mladSim antropogennim zasahem.

6.2. Nejstar$imi stratigrafickymi jednotkami jsou vrstvy komplexu LI - pfemisté-
nych podloznich svahovych hlin s kfemencovymi a piskovymi kameny, vytvarejici
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0,8 m vysoky nasyp, vznikly dle keramiky pied koncem 9. stoleti. Ugel nasypu
nelze zatim interpretovat, 1ze jen konstatovat, ze pro pracné premisténi tak velké
kubatury hutného materidlu museli mit obyvatelé 9.(?) stoleti dobry duvod.
V nasypu schazi na dokumentované plose Sachty 2 x 2 m jakékoli stopy
po drevech. Nepiedpokladam, Ze by mohla zetlit beze stopy, pravdépodobngéji je
jejich absence primarni. Pouze delsi fez pres dnes$ni Valdstejnské namésti mize
rozhodnout, zda nasyp SKI1 komplexu L1 vycnival nad stfedohradistni terén
a nalezel ngjaké stavbé (napf. opevnéni), ptipadné terasové Upravé pivodné snad
nevyhodné Sikmého ¢i zvySeni nizkého terénu, nebo byl jen nasypan do néjaké
Siroké a mélké deprese. Soucasné nasyp SK1 vypovida svou vysokou podobnosti
s intaktnim podloznim materidlem o vyrazném zemnim zasahu, ktery v 9.(?)
stoleti prob&hl nékde v blizkosti sledovaného mista, a ktery poskytl hmotu mate-
ridlu k premisténi. Skrovné nalezy ze souvrstvi nasypu mohou tak byt i star§i nez
nasyp sam. Ten je bezpe¢né datovan az ante quem keramickymi zlomky z nasle-
dujiciho celku - komplexu L2 pied pielom 9. a 10. stoleti. Dosud nelze ani rozhod-
nout, zda dochovany povrch nasypu je pivodni, nebo byl sniZzen dal§im dénim
v miste.

6.3. Nasledujici souvrstvi sidlistnich vrstev komplexu L2 lze datovat na zakladeé
keramiky pfiblizné na prelom 9./ poc. 10. stol., kdy se jesté Casto uplatiiuje
vyzdoba vlnici provedena hiebenem. V té dobé bylo nékde v okoli zpracovavano
zelezo. Z jeho vyroby zbylo vétsi mnozstvi drobné strusky, které se dostalo na bazi
souvrstvi L2. Soucasti souvrstvi byly i pozlstatky lehkych dfevénych staveb,
z nichZ se kromé¢ zetlelého dieva uchovala i spodni partie stojiciho killu. Na zakladé
leziciho zahroceného koliku lze uvazovat o umysiné demolici néjaké dieveéné
konstrukce. Zda byla provdzena i zemnim zasahem - napf. snizenim terénu, nelze
z malé sondy zodpoveédeét.

6.4. Neocekavanym nalezem v prostoru Valdstejnského namésti je zjisténi
mocnych bahnitych sedimentii, usazujicich se ve stojaté vodé. Starobyly sidlistni
horizont L2 patrné prelomu 9./10. stoleti byl prekryt sedimentacnim bazénem,
jehoz puivod a diivod jehoz existence ve sledovaném prostoru je v§ak nejasny. Pro
dobu, ve schématu oznacenou jako SK6 komplexu L3, kdy se zde vytvarel
0,8 m vysoky nanos bahnitych usazenin, musime pocitat s blize neznamou prekaz-
kou vychodné od zastizenych bahen. Tato piekdzka musela byt nova, uméla
a vysoka minimalné¢ 190,2 m n. m., coz je povrch sedimentii ve stojaté vod¢,
patrné pavodni. Uvahy o funkci mo&alovitého prostoru v osidleném arealu jsou
zatim predCasné - neni zatim zjiSténo, zda vznik mokfiny byl zdmérny ¢i byl
neumyslnym dtsledkem néjaké vyrazné zmény v georeliéfu vychodniho soused-
stvi moktiny (napf. vystavba opevnéni apod.). Existence ptirozené deprese v této
poloze (napf. v misté plochého svahového sesuvu, ¢i v okoli vyvéru spodni vody)
neni dle J. Zaviela pfili§ pravdépodobna, ale neda se zcela vyloucit. Nemame vsak
ani dostatek diikazi pro minéni, ze star$i dievéné objekty byly situovany v mistech
umelé deprese. Zcela prikazné je pouze to, Zze zkoumany prostor byl v urcitém
obdobi po zaniku dfevénych konstrukci ca poc¢atkem 10. stol. zaplaven vodou, ve
které se ukladaly bahnité sedimenty s organickou piimeési.
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Datovat vznik a zanaSeni mokiiny se nepodarilo. Proto je zatim mozné dato-
vat ukladani bahnitych sedimentii jen Sirokym intervalem mezi po¢. 10. stol. (dle
datace sidliStniho souvrstvi L2) a 1. pol. 13. stoleti (datace zaniku zahloubeného
objektu L4).

6.5. Stejné jako bahnité sedimenty SK6 komplexu L3, i nasledné souvrstvi SK7
téhoz komplexu L3 wvzniklo pfirozenym (piirodnim) procesem. Mocné souvrstvi
svahovych §térkt, vysoké 0,9 m, zvysilo uroven na vychod¢ prostranstvi na kotu
191,0 m n. m. Povrch svahovin se s nejvétsi pravdépodobnosti svazoval od zapadu
k vychodu. Totéz souvrstvi bylo prokdzano i na dne$ni parcele Valdstejnského
palace vyzkumem 17/97 v sondé VII (na 4. nadvoii) pfi vyzkumu pro trafostanici,
kde jeho uroven dosdhla vysky 189,0 m n. m. pfi mocnosti 0,6 m. (TvrRDiK -
Cmakova 1997) Stopy po starSich bahnitych naplavech SK6, zastizené v prostoru
nameésti, vSak v aredlu palace nalezeny nebyly. Referovany vyzkum na nameésti
nepfinesl z polohy SK7 zadné nalezy.

6.6. Pii hloubeni dvou Sachet a spojovaci Stoly bylo zastizeno nékolik poloh vznik-
Iych piisobenim geologickych procesti, které charakterizoval J.Zaviel. VSechna
souvrstvi véetné stratigraficky nejstarSich poloh patfi nejmladSimu holocénu.
Nejmlads$imi geologickymi polohami jsou stérky, pisky a silty, opét transportované
v destivych obdobich sttedovéku z vyse polozenych ¢asti malostranské kotliny (viz
komplex L3 a L5). Tyto sedimenty rtizného stafi jsou pro nizsi partiec Malé Strany
typické. Z dochovanych stratigrafii vime, ze ukladani redeponovanych zvétralin
zacCalo v nekterych castech Malé Strany jiz v 10. stoleti a vrchol téchto pfirodnich
pochodil, sledovatelnych na vét§iné tizemi, pak nastal v 2. poloviné 13. stoleti
(ZavkeL, v tisku).

6.7. Velky plochy zahloubeny objekt SK9 zastizeny v Z Sachté i ve Stole, spolu
s valcovitou jamou SKS8 ve Stole, kterd mozna souvisela s vyuzivanim vapna, dopl-
fluje predstavu, podle niz slouzil v romanské dobé prostor okoli dneSniho nameésti
jako vyrobni zazemi. Vedle blize neinterpretovatelnych peci v sondé¢ VII vyzkumu
17/97 ve Valdstejnském palaci by se k nému tadily i pece zaznamenané v zahradé
¢p. 162/1I1 blizkého Ledeburského palace, autorem vyzkumu interpretované jako
hrnéitské (OmeLka 1996). Zanik objektil v ploSe dneSniho nameésti probéhl v dobé
pouzivani keramiky s klasicky zdufelym okrajem, v téZze dobé zanikly i pece
v arealu Valdstejnského palace.

6.8. Po zasypani femeslnych (?) objekt se opét nanesl na zkoumany prostor
splach, v grafickém systému lokality oznaceny jako SK15 komplexu L5. Datovan je
dvéma malymi zlomky nezdobenych tél nadoby (sacek 36), které Ize dle sily stény,
barevnosti, struktury lomu a jinych indicii pfifadit ke keramice typické v prazském
prostiedi priblizné pro 3. ¢tvrtinu 13. stoleti. Tyto dva stiepy patrné dokladaji uvol-
néni svahu kratce po pravnim aktu zalozeni mésta v roce 1257 a rozsifuji tak pocet
malostranskych lokalit, postizenych po lokaci mésta zavalem svahovych hlin.

6.9. Kratce po nanosu splachu SK15 ve 2. pol. 13. stol. je prostor opét vyuzit
k sidleni. Pravdépodobné byla provedena urcita nivelizace na Grovni 191,2-191,4,
pii které byla v zapadni ¢asti odkopana i k zdpadu se zvedajici vrstva splachu 2. pol.
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13. stoleti a na vzniklou plochu byla patrné poloZeny dlazby (vrstvy 4+48), s jistou
pravdépodobnosti ndlezejici méstu 13. stoleti. Nepfili§ dlouho po jejich poloZeni
dochazi ve vychodnim sousedstvi zkoumané plochy ke stavebni aktivité. Vrstva
staveni$tniho odpadu s maltou (vrstva 50), zastizena ve vychodni Sachté, doku-
mentuje vystavbu gotické zdéné stavby z opuky a malty. Bohuzel ji nelze datovat
blize a nemlizeme tak eventualné piispét k charakteristice vzhledu dvorce, ktery
m¢l stat v aredlu dnesniho Valdstejnského palace. Tento dvorec je v pisemnych
pramenech zminén k roku 1278 pokracovatelem Kosmovym jako dim notare
zbraslavského, v roce 1287 pak prodany probostem a kapitulou kostela prazského
opatovi litomyslskému a konventu (VILIMKOVA 1968, 5).

6.10. Od trovné 191,4 m n. m., s nejvetsi pravdépodobnosti nalezejici povrchu
rané¢ gotického mésta kratce po polovin€é 13. stoleti, se terén navysil do doby
vystavby gotického kamenného objektu na vychodé plochy o 0,15 m. Zbytek nart-
stu, ktery Cinil néco ptes 1 m, vznikl kamenitou navdzkou. Jejim nasypanim dosahl
prostor ndmesti dnes$ni vysky 192,8 m n. m. jiz na pocatku renesancniho obdobi,
nebot’ do ni byly zapustény zaklady méstanskych domt, zbofenych nejpozdeji
v roce 1623.

6.11. Mimo historicko - urbanistické zavéry pfinesl vyzkum i rozfifeni fondu
nalezli hmotné kultury ran¢ho a vrcholného stfedovéku. Vedle bézného keramic-
kého stfepového materidlu, jehoz zdkladni funkci je datovat situace, byla in Situ
nalezena zeleznad ocilka, kterd se dostala do bahnitych usazenin komplexu L3.
Nalez bronzové(?) tyCky pochazi z vrstvy 32 - splachu, ktery na pocatku 2. polo-
viny 13. stoleti zanesl zdejsi prostor.

Naprosto vyjimecnym ndlezem je vsSak torzo kosténé flétny, objevené v
kontejneru (sacek 27) pfi probirani zeminy z poloh SK 13 a SK 12 (dv¢ faze zasypu
objektu komplexu L4) z 1. pol. 13. stol. a z bahnitych usazenin SK6 komplexu L3.
V cCeském i stiedoevropském prostiedi je tento nalez z 11. az pocatku 13. stoleti
unikatem. Trebaze referovany vyzkum byl maly svym rozsahem i moznostmi,
vyrazné obohatil nase znalosti o vyvoji pfi SV okraji Malé Strany. Jeho analyza
soucasn¢ oteviela mnohé dalsi problémy, které mtize zodpoveédét jen vyzkum, jenz
by ziskal v prostoru nameésti dlouhy Z-V fez celou mocnosti nadlozi, a soucasné
nastinila zakladni strategii pro jeho vedeni.

Souhrnny popis vrstev

1) dlazba ndmésti

2) novoveky nasyp s maltou

3) narezle hnéda piscita hlina s drobnymi uhliky

4) kfemencovy a piskovcovy Stérk, uprava povrchu - dlazba

5) nazelenale Sedy pisek - podklad

6) Sedy pisek s pfimési organickych latek

7) tmavé Sedd az SedoCerna prachovitd a piscitd hlina s hojnou piimési organickych latek, nékolik
opukovych kamend, az 10cm, ojedinéle ficni valouny, heterogenni, ojedinéle pecky popela, vypa-
lené opukové kameny - asi nasyp

8) nasedlé okrova jilovita hlina
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9) Sedohnéda jilovita hlina s org. pfimési ojedinéle opukové kameny a ficni valouny, 1 pecka popela,
ojedinéle drobné pecky mazanice a kousky zvétralé biidlice, heterogenni

10) tmave Sedohnéda piscita az prachovita hlina s kusy zetlelé¢ho dieva, hojnymi kiemencovymi a opu-
kovymi kameny od 4cm, ojediné€lé ¥iéni valouny a pecky propalené hliny, heterogeni

11) uhliky

11) svétle Sedy naplav s mirnym okrovym nadechem, silna pfimés organickych latek

12) souvrstvi tenkych jilovitych a prachovitych vrstvi¢ek od Imm do lem, vyrazna sedimentarni struk-
tura

13) jako vrstva 11 - sediment stojaté vody

14) svétle Sedohnédy prachovity naplav

15) jako vrstva 12

16) souvisla vrstva tmavé hnédého rozlozeného dieva, na povrchu bélava vysrazena krusta, ojedinélé
biidl. opuk a kiemene, kameny

17) vyplna killové jamky - ztrouchnivélé dievo s vivianitem

19) Sedohnéda prachovita hlina s pfimési dieva

20) svétle Seda leskla jilovita hlina

21) baze vyplné objektu ¢i polohy, ¢erné uhliky s drobnymi peckami mazanice a drobnou struskou,
vrstva pokracuje pres cely severni profil, nad ni jsou kfemencové a diabasové kameny

22) zahlinéné drobné¢jsi kiemencové kameny

23) jilovita hlina s hojnou pfimési pfevazné kfemencovych i piskovcovych kament, oj. uhliky a 1 pecka
mazanice

24) kiemencové kameny v tuhé svétle hnédoSedé jilovité hliné

25) svétle hnédoseda jilovita hlina s mensimi kfemencovymi i jinymi kameny chaoticky ulozenymi -
nasyp ?

26) podlozi : svétle Sedohnéda jilovita hlina, tmavé Sedé kropenatd (zvétrald zrna bridlice) a okrove
kropenata (drobné zrna kiemencii), svahové hliny

27) svétle okrove Seda prachovita hlina, bez piimési - sediment?

28) stiibfité Sedé prachovité bahno s drobnymi uhliky - sediment

+30)29) ¢ocky sedimentarnich piskt a $térkt, vodorovné ulozené placi¢ky opuky ve vétsi Cocee

31) Seda, slabé leskla prachovita hlina s organickou pfimési, drobné uhliky

32) rezavé hnéda prachovita hlina s rezavymi zateky, ojedin€lé opukové kameny, na povrchu drobné
opukovké kameny a jedna pecka malty - splach

33) svétle Sedy bélave kropenaty uplné zvodnély pisek az §térk, na vychodé je dno objektu propaleno
- vapenka ?

34) Sedé az Sedohnédé prachovité bahno s organickou piimési, slabé lesklé, pii dné velké uhliky

35) Sedohnéda prachovita hlina se zbytky ztrouchnivélého dieva a uhliky, mazlava

36) jako vrstva 34

37) splachové bridlicné stérky s piskem, ojedinélé vétsi opukové kameny, pevné tmeleno Fe oxidy -
splach

38) Sedé prachovité mezivrstvicky - splach

39) cerné mazlavé uhliky s peckou vypalené hliny

40) zahlinéné kifemencové a opukové kameny - iprava povrchu

41) opukové zdivo na maltu, naznak lice?

42) Seda heterogenni hlina s peckami malty a zlomky bridlicovych kament

43) Sedy hruby zahlinény pisek s nahodilymi opukovymi kaménky do | cm s nahodilymi uhliky

44)  jako vrstva 36, jen o malo svétlejsi

45) jako spodni ¢ast vrstva 34 s uhliky

46) Sedohnédé prachovité bahno s organ, zbytky a nahodilymi uhliky

47) pravdépodobné svahova hlina s jiz Castou atropogenni pfimési, narezle Seda az hnéda prachovita
hlina s drobnymi opukovymi kameny a uhliky do 1 cm

48) nepfilis pevna Gprava povrchu, bfidlicové zvétralé tlomky a kameny prevazuji

49) nazelenale Sedy pisek az piscita hlina, bez pfimési

50) souvisla vrstva malty s opukovymi Stépinami - stavebni uroven ?

51) kamenity nasyp

52) opukové zdivo na maltu

53) propalena sténa objektu
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NEUE ARCHAOLOGISCHE ERKENNTNISSE UBER DEN RAUM
DES VALDSTEJNSKY PLATZES

Der Aufsatz widmet sich einer kleinen Grabung bei der Rekonstruktion einer Kanalisation, das ganz
neue Informationen iiber den Wandel der Funktion des Ostteils des heutigen Platzes im Frithmittelalter
ermoglicht. Bei der Reparatur wurde im Westen ein mehr als 5 m tiefer Eingangsschacht gelegt und von
da aus ein 8,5 m langer Tunel geschlagen. Im Westeingang der Grube konnte ein vollstindiger Schnitt
durch die Schichten und die oberen Schichten des Untergrundes gewonnen werden, der Ostschacht
war zu seicht. Die Moglichkeiten der Grabung in der Stolle waren durch die Ausmalle des Tunels vorge-
geben, der die relativ jungen Situationen durchtrat, wihrend der untere iiber 1 m starke Teil mit den
Schichten aus dem 9.-10. Jahrhundert unter dem Tunelboden unversehrt blieb.

Das Niveau des Untergrundes aus ordovikischem Verwitterungsgestein der Kleinseite ist wahr-
scheinlich kiinstlich herabgesetzt worden. Das ilteste Objekt L1 aus einer Folge von Aufschiittung des
ausgehobenen Untergrundmaterials ist auf der ganzen Fliache des Westschachts (2 x 2 m) 0,8 m hoch
erhalten. Die meisten der ganz wenigen Funde aus diesem Objekt stammen meistens aus der Zeit vor
dem Ende des 9. Jahrhunderts. In der Aufschiittung fehlen Spuren von Holz, die zu dieser Zeit anson-
sten iblicher Bestandteil der Erdholzmauern sind. Nur ein ldngerer Schnitt durch den Valdétejnskt' Platz
konnte entscheiden, ob der Komplex LI iiber den mittelburgwallzeitlichen Schichten lag und Bestand-
teil eines Baus (z. B. Befestigungsmauer), evtl, der Terrassen war, oder nur zur Begradigung etwa einer
flachen und breiten Bodensenke aufgeschiittet wurde. Gleichzeitig diirfte der Komplex LI aber einen
grofen Bodeneingriff in der Nédhe der Grabungsstelle belegen, der im 9. Jahrhundert umfangreiches
Untergrundmaterial geboten haben wird.

Vorerst kann noch nicht entschieden werden, ob die erhaltene waagrechte Oberfliche der
Aufschiittung L1 (189,1 m) oder nach einem weiteren Eingriff an der Wende zum 10. Jahrhundert
enstanden ist, als sich hier Siedlungsschichten mit Belegen fiir Eisenverarbeitung und Spuren leichter
wohl absichtlich demolierter Holzbauten in der jiingsten Schicht.

Der Siedlungshorizont des Komplexes L2 wurde von einem Sedimentationsbecken bedeckt,
dessen Ursprung unklar ist. Zur im Entwicklungsdiagram als stratigraphischer Komplex L3 bezeichne-
ten Zeit setzten sich hier in stehendem Wasser eine 0,8 m dicke Schlammschicht ab. Vorerst 146t sich
noch nicht sagen, ob sie absichtlich entstanden war oder nur als Folge der Bautitigkeiten in der
Umgebung (z. B. Bau der Befestigungsanlage). In dieser Zeit mufl mit einem kiinstlichen Hindernif3
ostlich des festgestellten Schlamms mit einer Hohe von mindesten 190,2 m .M. gerechnet werden. Der
Schlamm wird post quem durch den Komplex L2 (10. Jahrhundert) und ante quem durch die Zerstorung
des Grubenobjekts durch Objekt L4 in der 1. Hilfte des 13. Jahrhunderts datiert. Das Objekt des
Komplexes L4 ist ein groBflichiges Grubenobjekt mit einer kreisformigen mit Kalk ausgefiillten Grube
an der AuSenseite.

In der Jungburgwallzeit ist diese Stelle mehrere Mal von Erdmaterial von den Abhéngen des
Hradschin iiberschwemmt worden, und zwar nach dem Untergang des Schlammbeckens L3 noch vor
dem Bau des ,,Grubenhauses" L4 als auch nach dem Untergang des Komplexes L4, als die Fliche des
heutigen Platzes offenbar nach der Stadtgriindung 1257 zugeschiittet wurde. Das Bodenniveau der
gotischen Stadt liegt auf einer Ebene von 191,4 m, bis zur Zeit des Ausbaus des gotischen Steinhauses
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in Ostlicher Nachbarschaft konnte der Boden um 0,15 m anwachsen. Zwischen dem heutigen Boden-
niveau 192,8 m liegt noch eine mehr als 1 m hohe Steinaufschiittung, die kurzfristig spitestens in der
Renaissancezeit entstanden sein mufl, da die Fundamente der spitestens 1623 abgerissenen Biirger-

héuser darin eingetieft sind.
Einzigartig ist der Fund des Fragments einer Flote aus dem Knochen eines grolen Sdugetiers aus

dem 11. bis 1. Hilfte des 13. Jahrhunderts.

PhDr. Jarmira Crzikov4, Prazsky iistav pamdtkové péce, Retézovd 3, 110 00 Praha 1
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