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ARCHEOLOGIE VE STREDNICH CECHACH 3, 1999, 337-352

DENDROCHRONOLOGIE V PRAZSKEM SUBURBIU

Jarmila Cihidkovi - Jaroslay Dobry

Dievo, od pradavna vyuzivané jako surovina k vyrobé dfevéného nicini i jako stavebni materidl, je
nositelem mnoha udaji k vyvoji a zménam klimatu a Zivotniho prostiedi, pficemz soucasné mize
zprostiedkovat 1 chronologickou oporu archeologickym pramentm. Historickd dfeva z Prahy nebyla
doposud vyuZzita z hlediska poznavin{ vyvoje Zivotniho prostiedi, aviak archivované vzorky mohou byt
nasledné zhodnoceny i v této védni linii. Jednoznaéné preferovanym cilem soucasné price s prazskym
historickym dfevem je jeho dendrochronologické zpracovini, jehoZ tikolem je vedle ziskdni absolutnich
dat pro historické dfevéné stavby predeviim vyuZiti moZmosti, v Cechich ojedinélé, v ¢ase ukotvit dosud
plovouci relativni chronologii stfedoCeské rané stiedoveké keramiky pomoci dendrochronologicky
ziskanych absolutnich dat.' Usili zpfesnit vyvojovou sekvenci keramiky, jako nejddleZitéjsiho kritéria pro
datovéni rané stfedovékych situaci, je podfizena 1 metodika vyzkumu v prazském levobfeZznim podhradi.
Viechny stratigrafie jsou rozebirdny diisledné po terénnich vrstvach pfi snaze o jejich co nejprecizné)si
a ¢o nejpocetngjSi mozné rozvrstveni, které je silné poznamenané subjektivni zkuSenosti a schopnosti
autora vyzkumu. Snaze o maximdlni "atomizaci" stratigrafie je obétovéna i ndzornd fotodokumentace a
srozumitelnost nalezovych situaci v pritbéhu terénnich praci, nebot’ oproti fotogenickému odkryvu objekti
v celé plose je vad&im postupem pofizeni co nejvySsiho poctu svislych fezii k verifikaci rozliSeného
Clenéni a k posouzeni pribéhu jednotlivych vrstev.

Prazské podhradi je z hlediska prostorového vymezeni intenzivné osidleny aredl mezi dvéma hrady
- Prazskym hradem a VySehradem (obr. 1). Je to pojem velmi dynamicky, nebot’ jeho velikost, ¢lenéni
i charakter se v ¢ase vyrazné ménily v zavislosti na podtu obyvatel, prostorovych moznostech, socidlni
skladbeé a soucasné politické situaci véetné mista knizeci rezidence, kterd v 11, a 12, stoleti byvala 1 na
Vyiehradé, V 9. a 10. stoleti je prazské podhradi omezeno jen na prostor bezprostiedné pod Prazskym
hradem, na levy breh Vitavy v oblasti dneSni Malé Strany. Teprve ke konci 11. stoleti je kapacita
malostranského prostoru vyéerpand a prazské podhradi se rozSifuje na pravy bieh Vltavy na terasy
dnesntho Starého Mésta za soucasného rozkvétu podhradi vySehradského. Az do 11 stoleti se proto pojem
podhradi tzce viZze na oblast dneSni Malé Strany. Jeji archeologicky vyzkum probihd systematicky teprve
od 70. let naseho stoleti formou zdchrannych akei v prab&hu stavby a po nékolika desetiletich stiaddni
informaci za¢ind az nyni odkryvat ucelené;§i obraz.

V poslednich deseti letech archeologicky vyzkum opakované zjiStuje, ze v aredlu Malé Strany
existuji mensi dzee vymezené plochy, kde se diky specifickym dloznym pomériim dochovaly fragmenty
dievénych konstrukei v bezvadném stavu zachovdni dfevéné hmoty. Specifické ilozné poméry, které
zabrdnily ztrouchnivéni dieva, jsou diny vyrazné odliSnou skladbou podlozi, v niz schdzi svétlehnédé
svahové hliny, typické pro vétSinu malostranského aredlu. Jednou z téchto ploch s dobfe zachovanymi
zbytky diev je S-I pas (ValdStejnsky palde ¢p. 17, kidster sv. Tomase ¢p, 28) podél biehu byvalého fiéniho
ramene, druhou polohou je dzky pruh ve sméru Z-V (obr.2). V ném Sedé svahové suté s cetnymi
organickymi zbytky vypliuji jakousi byvalou depresi ve sméru Mostecké ulice, jejiZ stafi neni stanoveno,
Je viak vyssi nez holocén. Pravé tato druhd poloha - pruh od jizniho konce Lichtenstejnského palice (&p.
258 v zipadni fromt& homfho Malostranského ndmésti) k Vitavé je zdrojem naprosté vétdiny
dendrochronologicky zpracovivaného materidlu a naleziStém viech ndsledné uvedenych situaci. Prazské
pravobiezi vytvofené pis¢itymi terasami Vlitavy, na nichz se dnes rozkladd Staré a Nové Mésto.
neposkytuje tak pfihodné podminky pro uchovéni diev jako Mald Strana. Proto z jeho prostoru bude
mozné ziskat dendrochronologicky materidl jen zcela vyjimeéné. Situacemi, kde lze oekdvat ojedinély
nilez zachovalého dfeva, jsou zasypy vrcholné stredovékych polozemnic a studni, zpravidla s kamennou

337



konstrukef, spodivajici ojedinéle na dievéném zikladovém vénci. Archeologické situace mohou byt na
Starém Mésté doplnény i krovy stojicich budov, z nichz nékteré v sobé obsahuji partie dochované od 14.
stoleti,

Dendrochronologicky vyzkum dfev z prazského podhradi byl zahdjem v roce 1992, kdy se mi
podafilo navazat spoluprdci s Josefem Kynclem z Botanického dstava Akademie ved CR. Spoluprici s 1.
Kynclem lze oznait jako vivodni, prvnf (1992 - 1995) etapu dendrochronologického zpracovini
malostranského materidlu, kterd se omezila na vytvoreni souboru jednotlivych méfeni dubi a jedli
nachizenych archeologickym vyzkumem. Do prvni etapy spadaji dva velké vyzkumy: 8/90-93
(Lichtenstejnsky paldc &p. 258/111, J. Cihakovd a J, Zaviel) a 1/94 (Josefska cp. 42/111, J. Cihdkovi a J.
Havrda) a jeden mensi v¥zkum 12/93 (Hartigovsky paldc ¢p. 259/111, J. Cihdkovi), viechny provedené
Prazskym tstavem pamdtkové péce (PUPP). Z téchto vyzkumil bylo zméfeno a zaneseno do databize 90
jedinci, z nichZ vyzkum 8/90-93 poskytl 33 méfenych jedincd v poméru 27 dub : 5 jedle : 2 borovice,
vyzkum 1/94 poskytl 57 méfenych jedinci v poméru 44 dub : 9 jedle : 3 borovice. U jedle se nepodaiilo
sestavit sumarni chronologii, ani se nepodafilo pfi synchronizaénim pokusu se standardem Becker-1 najit
spolehlivou datujici polohu, Méfeni na dubech nebyla pouzita k dalSimu zpracovini viibec.

Druhd etapa dendrochronologie prazského podhradi je datovina od konce roku 1996 a spojena s
Jaroslavem Dobrym, ktery po vzdjemné domluvé s J. Kynclem prevzal zdvazek dendrochronologické
spoluprice s archeologickym vyzkumem prazského podhradi. V 1é dobé prévé probihal vyzkum drevénych
zdkladovych konstrukei velké cesty - silnice z konce 9. a 10.stoleti, zastizené v dnesni Mostecke ulici
(vyzkum PUPP &, 26/96, J. Cihdkova), a 1. Dobry prevzal vedkerd dieva ze zminéného vyzkumu, véeiné
diev z nisledujici sezény na jafe 1997. Stejny soubor obdrzelo k dispozici i dendrochronologické
pracovi§té v Mikulicich pro rozsifeni pramenné zikladny k vytvofeni prazského standardu dubovych
diev. V soutasné dobé probihd preddvini vzork, které byly v 1. etapé zadiny J. Kynclovi, a v brzké dobé
by méla byt dokonéena snaha soustiedit veskery dendrochronologicky materidl z prazského podhradi na
Jednom pracovisti,

Materidl, ktery je z podhradi v soucasné dobé k dispozici, tvoii jedle, duby a borovice. Prozatim byla
v rémei druhé etapy zpracovina &dst jedlovych kmeni, ziskanych vyzkumem silnice 10. stoleti. Sitky
letokruhi jsou méfeny pod mikroskopem na méficim systému VELMEX?, vétSinou na nékolika drahdch
(v zdvislosti na kvalité vzorku), aby byly ziskdny spolehlivé primémé kiivky Sifek letokruhi. Ke vzdjemné
synchronizaci kitvek pouzivame korelaéni program COFECHA (Grissino-Mayer et al. 1994), ktery
providi vypoéet podobnosti kfivek v riznych vzijemnych polohich véené ddaji o statistické
vérohodnosti korelaci. Uspéch synchronizace zdvisi napifklad na kvalité vzorkii, na délce letokruhovych
sérii a na vyskytu zvlddtnich vyrazné vizkych nebo Sirokych letokruhi - tzv, Weiserjahre, jejichZ tvorba
byla ovlivnéna vyraznou anomalif po¢asi na vétdim izemi a jsou tedy pritomné ve vétdiné vzorki. Timto
zpisobem se podafilo vzdjemné synchronizovat 12 vzorkii a polozit ziklad predbezné stfedni kfivee,
prozatim o délce 156 let (obr. 3). Po roziifeni databdze o vzorky z |, etapy bude kiivka pravdépodobné
prodlouzena, nebot’ v prvni etapé byla ziskdna jedlova dieva z nékolika mladsich celki, z nichz nejmladsi
je z 12, stoleti.

Po synchronizaci se standardem, ktery je &asti stiedoevropské chronologie jedle (Becker -
Giertz-Siebenlist 1970) zaéinajicf rokem 820 A.D., je dosud ziskani kiivka absolutné datovatelni mezi
roky 786 az 942, Synchronizace se standardem se opird o dva kusy, jimiZ jsou masivni fosna ¢. dieva 211
vyzkumu 26/96 PUPP a kldda ¢. dieva 150 (¢hoZ vyzkumu. FoSna zahmuje 137 let a je vrocena mezi roky
791 az 928, klida zahrnuje 88 let mezi roky 854 az 942. Datace viech ostatnich deseti zpracovanych
jedlovych diev ze silnice je vizana na kfivku foSny 211. Koeficient korelace Sifek letokruhi fosny 211
se standardem v Casovém tiseku 870 - 927 je 0,42, pfi¢emz kritickd hodnota korela¢niho koeficientu na
hladiné spolehlivosti 99% je 0,33. Koeficient korelace primémé letokruhové kiivky dfeva €. 150 se
standardem v ¢asovém tseku 893 - 942 je 0,58, s kritickou hodnotou korela¢niho koeficientu 0,33 na
hladiné spolehlivosti 99%. Nesouhlas nasi primémé kfivky se standardem v €asovém tiseku 820 - 869 by
mimo jiné mohl byt zpisoben slabSim klimatickym signdlem standardu v tomto ¢asovém tiseku vlivem
malého poétu pouzitych vzorkd na jeho poditku. Verifikace datovini bude provedena na zdkladé dalSich
letokruhovych sérii vzorka diev z 9. a 10. stoleti.

Materidlovy fond dubi je bohatdi jak do poétu jedined, tak do mnozstvi dlouhovékych stroma. Jen
z prvni etapy je 7 kment starSich nez 100 let, z nichZ nejstarSi dosahuje véku 183 let. Nékolik z dubi je
v zastizenych konstrukcich provazino s jedlemi, takZze v prazském podhradi vyvstane moZnost i nutnost
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navzijem korelovat jedlovou a dubovou rané stiedovékou sumérni chronologii. Pro Prahu je zcela
vyjimeény materidlovy fond aluvidlnich dubi, z nichz bylo vystavéno valové opevnéni 9. stoleti prazského
podhradi. Pfes sviij vétsi primér viak kmeny obsahuji mélo letokruhii a pravdépodobné zistanou mimo
moznost dendrochronologického zpracovéni.

Z archeologického hlediska pochazi podhradni dendrochronologicky fond ze sloZitych (tellovych)
stratigrafii 9.-12. stoleti, které jsou dosud datoviny podle keramické slozky ndlezi. VEétSinu fondu tvoii
deva spojend s jinymi devy do konstrukef rizného charakteru, ¢dst fondu tvofi i dfeva solitémi. Diky
stratigrafifm jsou takfka viechna dendrochronologicky zpracovatelnd dieva ve stratigrafické pozici vici
nékterému jinému vzorku dieva. Dendrochronologicky vyznamna patrné bude konstrukce opevnéni z
konce 10. & 11. stoleti (vyzkum 8/93 - sondy XII a XXIII, obr. 4) a konstrukce zikladu srubové stavby
asi z 1. poloviny 12. stoleti (vyzkum 8/92 - sonda XX). Zdaleka nejkvalitngjsi soubor stratigraficky
roztiidénych diev ve vzijemnych superpozicich pochdzi z jiz zminéného néilezu podzemnich zékladovych
konstrukei silnice 10. stoleti (zichranné vyzkumy 26/96 + 26/97 pii stavbé kabelovodu).

Jako zakladovi konstrukee komunikace je interpretovin vyznamny urbanisticky prvek zastizeny v
Mostecké a Josefské ulici, vyznadujici se abnormdlnimi rozmeéry, kdy $itka pfesahovala 23 metri, a
Castymi opravami, kieré si patrné vyzadovala velka frekvence. Dochoval se z ného sled terénnich situaci,
které lze interpretovat jen jako nékolikrit opraveny a postupné zpeviovany podklad silnice ¢i verejného
prostranstvi 10.stoleti. Sméfoval k mistu na biehu Vltavy, kde je feka nejuzsi a kde byl ve 14. stoleti
vystavén goticky Karliv most, ktery nahradil na stejném mist¢ kamenny roménsky most Juditin z 2,
poloviny 12, stoleti. O existenci starsiho dievéného mostu pfes Vitavu v prazské kotlin€ nis na konci 10,
stoleti informuje Kristidnova legenda pfi piileZitosti popisu jednoho ze zdzrakii sv. Viclava. Vzhledem
ke geomorfologické situaci soudim, Ze dfevény most 10. stoleti byl nesporné vystavén v téchze mistech,
kde pozdéji nasledné mosty kamenné. ZastiZend silnice by mohla byt komunikaci k mostu a soucasné jeho
ndstupnim prostranstvim, vyuZivanym mj. obchodnimi karavanami ke zformovini pred vstupem na most
a k zajiSténi bezpeéného a plynulého pfechodu, ktery jist& nemohl byt pfi velikosti karavan Zivelny, ale
musel byt néjakym zptsobem organizovany.

Vlastni povrch silnice 10. stoleti se nedochoval, nebot” byl zni¢en mladsi kamennou silnici z 12.
stoleti smérujici ve stejné trase na most romdnsky. Spodni, zakladové konstrukee pod silnici 10, stoleti
dikmo protla trasa vykopu, piekvapenim bylo zjidténi uréité pravidelnosti ve fragmentu zastizeného
systému diev. Po rozkresleni nalezené situace vyplynulo, Ze zastizend dieva tvofi pravodhlou sit’
zdkladovych ramii o stabilnich rozmérech 4-4,2 m : 2-3 m. V trase Mostecké ulice, ale odlisné od jejiho
dnesniho sméru, tak byla prokdzina souvisli délka dievéného podkladu silnice v iseku 40 m (obr. 5), dile
k vychodu jiz horizont dievénych zikladovych konstrukef odfizlo dno konstrukénich dprav pro kamennou
silnici 12. stoleti. Ve vykopu pro kabeloved lezel dnesni snizeny povrch dievénych konstrukei shodou
okolnosti v roving dna vykopu stavby, pod které bylo mozno se zahloubit jen minimilné. Celé slozeni
dochovaného rané stiedovékého nadlozi se sérii jednotlivych oprav, vysoké 1,2 m, se podafilo plosn¢
prozkoumat jen v misté budouci kabelové komory v Mostecké ulici sondou 2,5 x 4,5m (&ast vyzkumu
oznadend jako sonda I11), kterd dosdhla az do rostlého terénu. Povreh podobného fragmentu dievénych
zikladovych konstrukci cesty byl v délce 17 m prozkoumdn i v odbocujici ulici Josefské, kde se viak v
detailech konstrukce mimné odliSovala a kde jeji $itku nelze odhadnout. Pivodné byly v misté silnice bézné
sidlistni objekty a terénni vrstvy 9. stoleti, jejichz funkce na konci 9. stoleti skonéila. Zamémost
urbanistického pocinu, kterym byl na konei 9. stoleti ndrdst bézného sidliStniho souvrstvi zastaven, je
jednoznaéné dolozena 1 skuteénosti, ze dlouhé prvky systému v Josefské ulici jsou zcela kolmé na
pravodhlou sit’ v Mostecké ulici a ob& cesty tak tvofily jednotu, v niz z vice nez 23 m Sirok¢é vyznamné
cesty odbocovala cesta kolmad.

Drevéni komunikace plnila svou fukei od konce 9. stoleti bezpochyby az do doby, kdy ke
kamennému mostu byla patmé ve 12. stoleti poloZzena kamennd silnice. Ze souvrstvi pokladovych
konstruker se viak dochovala jen spodni partie, kterd nebyla ve 12, stoleti odkopana. V dochované &isti
podkladové partie bylo v misté plosného vyzkumu registrovano minimalné 8 oprav, z nichz do péti byly
vystavény drevéné konstrukce. Opravu predstavoval cca 0,5 aZ Im hluboky vykop, ktery byl poté zCist
vyplnén zhutnélym materialem, na néj vystavény dievény ridm - nizkd komora, a ta opét zaplnéna hlinou
s mnozstvim organiky. Mladsi opravy poskozovaly star$i konstrukee, z nichz se dochovaly jen fragmenty
(obr. 6). Nejlépe se dochovala nejmladsi z nich, konstrukee ze stratigrafického celku SK19, s rdmem
provedenym roubenim z jedlovych klad a s vnitini plochou vydatné zpevnénou na plocho podlozenymi
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prkny, fosnami i kmenem borovice (obr. 7). Starsi konstrukce nedosahovaly takové bytelnosti, ¢asto jsou
pouziviny stény z fosen (obr. 8), ve fizi SK16 se dokonce misto stény podzemniho rimu uplatnil i slaby
plot.

Kazdy kus dieva s vyjimkou malych tenkych dfev, u nichz bylo ziejmé, Ze nejsou konstrukénimi
prvky, dostal v rimei vyzkumu 26/96 své viastni &islo v souvislé fad¢ 1 - 494 a pod timto svym &islem byl
geodeticky zaméien v padorysnych i vy§kovych soufadnicich. Pokud byl protnut nékterym ze svislych
fezi, pak je vyobrazeni dieva i s jeho &islem zaneseno i do fezu. Z celkového poétu 494 kust drev, téméef
vesmés konstrukénich prvki, jich bylo 89 vybrino juko vice & méné vhodnych pro dendrochronologickd
méieni. Z prostoru sondy IT1 zkoumané az na podloZi, v niz byl prokdzan stratigraficky sled pét postupné
budovanych konstrukci, bylo pro dendro-zpracovini odebrdno 61 kusi, z nichz vétSinu tvoff dfeva dubova.
Jednotlivé zikladové ramové konstrukee, &i v piipadé starSich situaci jen jejich fragmenty, jsou zietelné
na obr 9, Jsou na ném souéasné zvyraznéna ta jedlovd dieva, kterd se podafilo zapojit do prazské sumdrni
jedlové chronologie (obr. 10), véetné &isla dfeva (pod odmoeninou) a pfislusnym letopoctem. Pfi zaddvini
drev nebyla pieddna J. Dobrému Zidna informace o vzijemnych vztazich jednotlivych vzorki, pfesto jeho
sestaveni vzijemné synchronizace Sesti jedlovych dfev plné souhlasi se stratigrafif vrsiev i konstrukei.

Z hlediska datovéni po¢dtkd Prahy jsou nipadné dvé klidy z nejmlad3i rdmové konstrukce SK19
(dfeva 166 a 279), u nichZ bylo uréeno datum stéti stromu do let 828 a 830. Jedna z nich je tesarsky
opracovand se ziasckem, jenz nemél v konstrukei funkei - dievo bylo pouzité druhotné. Stejné tak i v linii
kabelovodu byl ze stratigraficky nejmladsi kompozice vyzdvizen jednoznaéné druhotné pouZity
opracovany kus jedlové klddy staté v roce 843 (dievo 31). Tato tfi méfeni by poprvé verifikovala analyzu
keramického materiilu, doklddajici dle osobni chronologie autorky osidleni prazského podhradi jiz pro
1. polovinu 9. stoleti.

Vykopy pro opravu silnice byly zasypéaviiny hlinou s mnozZstvim organiky a se sidliStnim odpadem,
a tak spolu se stratigrafii diev byla ziskdna i stratigrafie keramickych souborti. Absolutni data pfitaditelna
témto souborim diky dendrochronologickému zpracovani jsou prvnimi absolutnimi daty pro rané
stiedovékou keramiku v Cechich, a to daty ad quem. Z vy3e uvedenych fidek o dosavadnim stavu
dendrochronologického zpracovani je zfejmé, Ze prvni tii ziskand data pro soubory z oprav podkladu
komunikace jsou zatim predbéZnd a budou verifikovana jednak méfenim dal3ich jedlovych klad, jednak
korelaci s budouci sumdrni chronologii dubovych dfev. Tato vyhrada zatim do¢asné silné omezuje platnost
absolutnich dat 894, 927 a 942 pro keramické soubory SK15, SK17B a SK19 (ebr. 11). Zminéné soubory
zde piedbézné charakterizuji jen morfologii okraji, jako chronologicky velmi citlivého a pfitom nejsnaze
sdélitelného prvku z oblasti deskripee keramiky.

Lze predpoklidat, Ze dendrochronologicky vyzkum v budoucnu vyrazné posune nase pozninf rané
stiedovékého vyvoje Prahy i Cech: zatim je vSak nékolik let na samém poéitku.

Podékovani:
Autofi tohoto prispévku dékuji J. Kynclovi z Botanického dstavu AV CR za spolupriici a poskytnuti standardu jedle.

Poznamky:

1) Pispévek byl ptednesen na kolokviu “Probleme der mitteleuropéischen Dendrochronologie”, pofadaném 22, - 24,
9. 1998 v Mikul&icich. Jeho némeckd verze je soutasné publikovina v materidlech kolokvia (Internationale Tagungen
in Mikul€ice).

2) VELMEX. Inc., P.O.Box 38, Routes 5-and 20, East Bloomfield, N.Z. 14443, USA.
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This contribution was presented to the colloquium "Probleme der mitieleuropeischen
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Jarmila Cihdkova Jaroslav Dobry
Prazsky ustav pamitkové péde Botanicky dstav AV CR,
Retézova 3, 110 00 Praha 1 252 43 Prihonice

Obr. 1. Praiské rané stredovéké dominanty a podhradi. A = Prazsky hrad, B = VySehrad, C = Mala Strana v
hranicich zalozeni krdlovského mésta 1257 - dneini jadro Malé Strany, D = Staré Mésto. Zobrazil M. Miiller.
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Obr. 2. Malostranské ndlezy diev vhodnych pro dendrochronologické zpracovdni. Lokality: I - Valditejnské namestt
ép. 17/11 (Valdstejnsky paldc), 2 - Josefskd ¢p. 2811, 3 - Malostranské namésti ép. 258/IH (Lichtenstejnsky paldc),
4 - Triiseé ép. 259/111 (Hartigovsky paldc), 5 - Josefskd ép. 42/111, 6 - ulice Josefskd a Mosteckd parcely 1033 +
1035. Geomorfologickd orientace: A = Prazsky hrad, B = holocenni koryto Vitavy existujici oz do 14. stoleti, C =
byvald niva, D = byvaly breh Vitavy, E = dnesni bieh Vitavy, F = goticky Karliv most, G = Malostranské namésti
horni. Zobrazil M. Miiller.

)
oS
N



OET

ogsaog-n-aoo-e-o:o:oson-o‘onsg-g:»sh

[ 4

980

066 OWs DU6 025 1B 006 DER OUF OV O OSW Dve OTR O20 DIV DOW DAL 08
(S SERR A PR L L L . " M 1 X P

0st

303052035853803852.388

|§ >5>>
T

2EE

058 OrE OCe OZE OIG 006 OSE OR8 Q%

CS§ 05% O OCN O2ZR Qif CON O8L ONU
4 i " i M A "

T

St

LSt

'

USE Ov6 OR% CZE DIE D06 O% ORR O 000 OSU OvE OCY O2F OIF 00 OO O
T FO T NI M XSO 21 el i e AR IR

Al L

LA %4

056 OrE DDA OIS 016 008 O6F 06 QUF D98 DFG 040 00U 028 OI8 000 04 OGL
A A A " " A A d A 3 A A 1 i 1 3

Ao Aunda

WY N

88t

-1

096 Ov6 005 028 015 O0& 068 OF% QUF 099 05§ O OCF 028 Q19 OO0 &0 OW
R ARl A T SR S WM R 0 S AR R A IR ST S

ot

Tz

056 Ovb O0A OZ8 016 O08 D6 006 OUF OU0 O Ove Of0 O20 010 OO0 O6L ONL
L Reiidliiaaiaiid 1oy s " s Leeesd N Sl

Wy —

TE0

B2 0k OCH OZ8 OL6 OO0 D4R 009 TUF OPO 5% Ov@ OO OZ0 018 OO0 D6L oWl
YR SRR NRRE TR IOV TR P AT ST NS TR W 9O TR BT

T

991

'

8!&52-3!38!53369.3!!

e

E Qo6 OG5 OI8 016 006 0A9 O O/ 096 0S8 Cod OX8 028 OLO 009 OAL ORL

4

Ao

Lr44

Obr. 3. KFivky viech vzdjemné synchronizovanych jedlovych drev vizkumue 26/96 PUPP.
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Obr. 4. Konstrukce dievéné stény (Fez a pidorys) z vyzkumu 893 PUPP. Kreslil M. Miiller.
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Obr. 5. Idedin rekonstrukce édsti systému konstrukce podkladu silnice i veFejného prostranstvi v dnesni Mostecké
ulici - vyzkum 26/96. A = trasa kabelovodu Sikmo protinajici pravoihly systém dFev, B = dnesni brdna na Karliry
mast. Kreslil M. Miiller.
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Obr. 6. Stratigrafie fragmentu jednotlivych aprav podkladu silnice (celky SK 10-19) rozlisena v sondé I, z nich?
5 celkn obsahovalo samostamé drevéné konstrukee - viz obr. 9. Kreslili M, Miitler a D, Klem.
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Obr. 7. Stavebn! postup pri stavbé konstrukee celku SK19: a - zpevnéni pod budouctm naroim, b - spodni stavebni
wwreven, ¢ - horni, d - celkova skladba konstrikee SK19. Krestit M. Miiller.

347



0 | 2 3m

Obr. 8. Stavebni postup pii stavbé konstrukce celku SK17B: a - spodni stavebni iiraven, b - horni, ¢ - celkovad skladba
konstrukce SK17B. Krestil M. Miiller.
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SK 17B V157 - rok 916
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\, .« J 0 . 5 3m

Obr. 9. Stav dochovdni jednotlivich zikladovych konstrukel s vyznacenim odatovanych jedlovych drev (pod
odmocninou &islo dreva). Sonda U vyzkumu 26/96, Kreslil M. Miiller.
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Obr. 10. Krivky jedlovyeh diev ve vzdjenmné superpozict ze sondy I vyzkumu 26/96.
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Obr. 11. Komplemi soubory okrajo ikt nddob ze st cteré obsahovaly predbéing
darovand jedlovd dreva - viz obr. 9. | vyzkunie 26/96 hizkovd a J. Cihdkovd.
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