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Priloha 1

POZUSTATKY KOMUNIKACI
V ARCHEOLOGICKYCH NALEZECH

Jarmila Cihdkova

Zpevnéné povrchy verejnych prostor jsou specifickymi technickymi pamatka-
mi podléhajicimi zménam v case. Pro svou variabilitu jsou nositeli ¢etnych his-
torickych informaci, které jsme z velké miry jesté nedokazali vyuzit. Nenfi
zatim ustdlena ani deskripce tohoto typu pamatek a chybi syntetické zpraco-
vani. V archeologickych situacich se jednd o pomérné vzacné typy nalez(l, coz
podminuje souc¢asny neutéseny stav znalosti dané problematiky.

Povrch komunikaci, nameésti, navsi a jinych verejnych prostor — souhrnné ven-
kovnich komunikaci — nebyl v minulosti opatfovan zpevnénym povrchem tak
Casto, jako dnes. Mnohdy postradal jakoukoli specialni Upravu, byl utuzen
pouze provozem a lze ho oznacit jako povrch prasny. Pokud si okolnosti spe-
cidlni upravu vynutily, byla provddéna z kamene ¢i ze dfeva. Velice vyjimecné
se vyskytovala kombinace obojiho, pak byl vsak jeden z materialt jen drob-
nym doplrikem druhého (obr. 1).

Vyuzivani vyhod kameny zpevnénych povrchl venkovnich komunikaci presto
nebylo jen vysadou obdobi novovéku, nybrz ma tradici vyrazné starsi. Mnohé
historické dlazby slouzi dodnes, je v3ak i mnoZstvi takovych, které byly a jsou
navysovanim terén(l pfi zdmérnych terénnich upravach zachovany pod mladsi-
mi vrstvami nasypu Ci pfirozené zaneseny pfi pfirodnich kalamitach. Prevrstve-
nim se tyto dlazby staly soucasti archeologickych stratigrafii (zvrstveni) vyplnu-
jicich vyskovy interval mezi plvodnim povrchem geologicky rostlého terénu
a povrchem, po némz se pohybujeme dnes. Mocnost tohoto intervalu je velmi
proménliva a je déna intenzitou a délkou trvani souvislého osidleni i pivodni
geomorfologii terénu, kterou obyvatelé zpravidla zarovnavali za ucelem ziska-
ni nivela¢né jednotné sidelni plochy. Jsou ojedinéld mista (napfiklad na vycho-
dé prazské Malé Strany), kde stfredovéka stratigrafie dosahuje hloubky pres
11 m pod dnesnim povrchem. Zkoumdani , pohrbenych” souvrstvi nalezi vyluc-
né archeologickému vyzkumu provadénému povérenou instituci.

NiZe uvedené poznamky a kresby jsou podloZeny systematickym archeologic-
kym prizkumem historického jadra Prahy, zejména Malé Strany. V zobecné-
né poloze jsou vSak zkusSenosti ziskané na uzemi Prahy platné i v ostatnich
regionech.

V ramci stratigrafii se pozUstatky venkovnich komunikaci identifikuji obtizné,
zélezi na typu a znalosti dané lokality i na mire, v jaké se komunika¢ni funk-
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ce zkoumaného prostoru ¢i povédomi o nich zachovaly do dnesni doby. Indi-
kadtorem komunikace zpravidla byva kameny zpevnény povrch hlavnich tras ci
reprezentacnich prostranstvi, aviak bézné komunikace, nedlazdéné, s pras-
nym povrchem z utuzené hliny Ize v ramci stratigrafii vy¢lenit jen na zakladé
jinych znakd nez je vzhled vrstvy — napfiklad na zakladé padorysného roz-
misténi urcitych stratigrafickych predéld.

Pfedstava, Ze plvodni utuZeny povrch se v ramci sledu vrstev dochovd, je
mylna, nebot archeologizaci uloZenin dochazi k jejich preméné a deformaci. Na
druhé strané se ve stratigrafiich casto vyskytuji rizné krusty, zpravidla Zelezité,
velmi pevné, vybizejici k interpretaci nalezu jako historického povrchu. Nejsou
vsak plvodnimi utuzenymi povrchy, ale druhotnymi vysraZzenymi vrstvami na
vyraznych zrnitostnich rozhranich (napfriklad nékdy i na byvalém povrchu his-
torické komunikace). Identifikovat cestu s prasnym povrchem je mozné jen pfi
vétsich souvislych plosnych odkryvech, zpravidla na zékladé celkové konfigura-
ce domu, hospodarskych staveni a ohraniceni parcel. Podafi se to zpravidla jen
u kratkodobé existujicich pravékych a stfedovékych lokalit. Ve méstech, kde se
po staleti vytvarely slozité, postupné narUstajici stratigrafie s cetnymi navzajem
se porusujicimi zasahy, jsou moZznosti rozlisit prasnou cestu velmi omezené.
Na rozdil od jednoduse utuzené prasné cesty specifikované jen rozhranim
dvou vrstev jsou komunikace s povrchem zpevnénym kameny ve stratigrafii
podstatné lépe citelné, nebot k dvourozmérné plose cesty pribyva i mocnost
jeji dochované Upravy jako rozmér treti.

Kamenné vyztuzeni povrchu cesty ma nékolik podob - od posypu az po dlaz-
déni jednotlivymi kameny do zamérné upraveného, zpravidla piskového loZe.
Pro deskripci nalezené situace interpretované jako komunikace je kromé
numerickych udaji (které lze nahradit pudorysem s uUdajem o méritku
a fezem) vhodné posoudit technologii jeji stavby — skladbu dlazdéni i charak-
ter loze a podzemni konstrukce, pokud je jimi pfislusnd stavba vybavena.
Volba konkrétni podoby byla ddna obecnymi zvyklostmi a technologickymi
dovednostmi své doby, dllezitosti a frekvenci komunikace, finan¢nimi pro-
stfedky a mirou snahy o reprezentaci prostoru.

Kamenny povrch — dlazdéni — byl zfizovdn ve formé posypu nebo dlazby. Na
rozdil od skladani jednotlivych dlazebnich kamenl je v pripadé dlazby
kamennym posypem minén materidl velikosti $térku, nasypany a rozhrnuty
do vrstvy rizné sily. V archeologické literature je pro posyp chybné pouzivan
termin $tét, stétovani. V mezioborové komunikaci je termin $tét v této sou-
vislosti zavadéjici a ve zminéném pojeti posypu je nutné jej opustit. Pfi iden-
tifikaci skladby mUze dojit k zdméné s vrstevnaté se rozpadajicimi horninami
typu opuky, u nichz se velké dlazebni kameny pfi procesu archeologizace roz-
listkuji do hromadky opukového S$térku. Proto je potfebné revidovat tvar
kament na archeologickém profilu. Pravé dusledky archeologizujiciho proce-
su mohou znesnadnit uréeni druhu kamenné Upravy povrchu; ¢asto se vysky-
tuji formy, jejichz prechodovy charakter neumozniuje jednoznacnou interpre-
taci, zda-li se plvodné jednalo o posyp, nebo dlazbu. V takovém pripadé je
vhodnéjsi pouzit souhrnny pojem dlazdéni.
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Stejné jako ostatni archeologické ulozeniny i dldZdéni ma byt standardné geo-
deticky dokumentovano (zaznamenan by mél byt pri¢ny profil dlazdéni i s kon-
strukénimi vrstvami — ve vyskovém systému Ceské statni jednotné niveliza¢ni
sité —, vhodné je i zaznamenani sklonu podélného profilu). Pro vystizeni vzhle-
du skladby dlazdéni je vhodny pudorys v méfitku 1 : 20 spolu s fotografickou
dokumentaci. Geodetickd dokumentace dlazdéni véetné pripadného loze by
méla byt nasledné doplnéna verbdlnim popisem nasledujicich kategorii: druh,
petrografie, stopy opracovani a pouzivani, skladba, eventualné dalsi.

Druhy dlazdéni ve stfedovékych a novovékych archeologickych stratigrafiich:

1 kamenny posyp na urovni terénu

1la jednorady

1b vicerady

2 kamenny posyp na dné uvozovité zahloubené cesty

2a jednorady

2b vicerady

3 nepravidelny dlazebni kamen skladany na urovni terénu

3a bezloze

3b v piskovém, hlinitém ¢i maltovém loZi

3¢ na povrchu zapusténé kamenné podkladni konstrukce

4 nepravidelny dlaZebni kdmen skladany na dné tvozovité zahloubené
cesty

5  povrch kamenného zdsypu zapusténé podkladni konstrukce cesty, vypl-
nujiciho uvozovitou prohluben, bez povrchovych dlaZebnich kamenu

6  pravidelny dlaZebni kamen, dlazdice

6a bezloze

6b v piskovém, hlinitém ¢i maltovém loZi

7  dalsi mozZnosti aZ k dne$nim chodnikovym mozaikam a ulicnim kostko-
vym dlazbam; objevuji se v subrecentnim novovéku

Nezbytnou informaci je petrograficky popis skladby dlazdéni a loze, nejlépe
s uvedenim procentudlniho zastoupeni jednotlivych hornin a pripadné dalsi-
mi prfimésemi (velké kosti a dfevo jako zdmérny stavebni materidl). Jak dla-
Zebni kamen, tak i Stérkovy posyp mohou byt ostrohranné (v Praze se vysky-
tuji nejcastéji opuka a bridlice, ale i vdpence, diabasy a Stipané kfemence)
i omleté (valouny fi¢ni nebo valouny sbirané pod vychozy hornin na upati
svahl — v Praze byly ve 13. stoleti ¢asté valouny opukové). V dokumentaci je
nutné odlisit kdmen omlety od kamene lomového, jehoZ néaslapnd plocha
byla ohlazena provozem. Nékdy se do dlazdéni pouzival i technicky odpad,
napfiklad struska. Plvodnimi uzivateli byla jisté vnimana barevnost dlazdéni,
zejména u novovékych pravidelnych dlazeb. Proto by méla byt zaznamenéna,
i kdyZz mira zamérného vybéru materidlu dle hlediska pUsobeni barev byla
individualni.

Vypln spar mezi dlazebnimi kameny se podafi rozlisit od vrstvy dlazbu pre-
kryvajici jen vyjimecné.
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LoZe dlazby je jednoznacné identifikovatelné, pokud na né bylo pouzito fic-
niho pisku. V historickém jadru Prahy je tato Uprava prokazana nejdfive patr-
né pro dobu Jifiho z Podébrad. Pisek je geologicky termin definovany podle
velikosti zrn, proto je nutné doplnit jeho slozZeni (fi¢ni, opukovy, bridlicovy,
cihlovy a podobné). Zamérné rozvlecené hlinité loze je tézsi identifikovat,
protoze jeho charakter se nelisi od okolnich béznych sidlistnich vrstey, jejichz
rozkopdnim byl ziskan material pro jeho poloZeni. V soucasnosti béZné loze
z maltové mazaniny nebylo dosud mezi nalezy stfedovékych az baroknich
prazskych venkovnich dlazeb registrovano, neni viak vylouceno, Ze archeolo-
gizujicim procesem mohla malta degradovat a nyni ji od zahlinéného pisku
nerozpozname. Specidlné pripravené loze bylo registrovano jen u dlazby,
nikoliv u posypu.

Podkladni konstrukce cesty se jako inZenyrské stavby pod kamennou vozov-
kou budovaly jen u nékterych nejdllezitéjsich komunikaci. Kamenné cesty
jsou v Praze prokazany nejpozdéji od 13. stoleti (jedna se o liniové prohlub-
né Uvozovitého profilu zaplnéné omletymi kameny), dfevéné pod dfevénou
vozovku jiz pro dobu 10. a patrné i zavéru 9. stoleti.

Pri charakteristice skladby kamenné upravy dochovaného povrchu je vhodné
posoudit autenticitu jeho povrchu a podrobné popsat bezprostfedné nasle-
dujici vrstvu. Organogenni ulozeniny vzniklé provozem na komunikaci, popfi-
padé pfirozené naneseny sediment zakryvajici povrch komunikace jsou znam-
kami dochovani autentického stavu jejiho povrchu. PFi prevrstveni jinymi typy
uloZenin (nasypy a podobné) neni vylouc¢eno odstranéni pivodniho povrchu
napfiklad pro dalsi vyuziti pomérné kvalitniho dlazebniho materialu. Mohlo
by dojit ke zkreslené interpretaci ndlezové situace, kdy by jako pUvodni
povrch byla interpretovana rovina vytvorena v byvalé konstrukci, na kterou
byla drover komunikace po ztraté funkce snizena odstranénim plvodni povr-
chové uUpravy cesty.

Nedilnou soucasti deskripce dlazdéni je evidence pripadného vyskytu vyjezdé-
nych koleji (obr. 2). Evidence sklont povrchu vozovky a pribéhu uzlabi napo-
mUze pFi feSeni otazky odvodnéni komunikace v pfislusném historickém obdo-
bi. Vzhled povrchu muize byt pozménén provozem a néslednou archeologizaci.
Pro 3irsi historické vyhodnoceni nalezeného dlazdéni je vhodné zjistit vysko-
vé souvislosti mezi dlazdénim a vyvojem okolni zastavby.

Nejstarsi kamennou Upravou cesty v jaddru Prahy je typ 4 (viz druhy dlazdéni
v archeologickych strafigrafiich, s. 66 této publikace), objeveny pod podlahou
prizemi domu ¢p. 2/1ll, Malostranské namésti 25 (obr. 3). Nalez datovany na
zakladé keramiky patrné do 8., nejpozdéji do prvni poloviny 9. stoleti je jed-
nim z nejstarsich objektd v jddru Prahy. Na dné uvozového vykopu s nesou-
vislymi postrannimi lavicemi leZela jednofadad vrstva Fi¢nich valoun( doprova-
zenych nékolika odlisnymi ulomky hornin (diabas a jiné) a velkymi kostmi
domacich zvirat. Pouziti dlouhych kosti velkych savcl je doloZeno i na cestach
v Mikulcicich (9. stoleti) a ve Staré Boleslavi (10. stoleti), pozdéji se jiz neob-
jevovalo. Povrch kament nesl patinu — ohlazeni provozem. Zda byly kameny
pokladany jednotlivé, ¢i byly plosné rozhrnuty a zatlaceny, se nedd urcit.
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V 10. stoleti byly komunikace prazské Malé Strany zcela odliSné — vykladané
drfevem tvorily vyrazna tesarskd dila (obr. 1). Pod nékterymi z nich byly vybu-
dovany slozité drevéné zdkladové konstrukce, jaké se dochovaly pod ulicemi
Mostecka a Josefska (obr. 4).

Nejpozdéji od 13. stoleti byly stéZejni malostranské komunikace i jejich pod-
zemni konstrukce opét budovany z kamene, s vysokym podilem zamérné sbi-
ranych opukovych valount (obr. 5). Od pouzivani dfeva pfi stavbé verejnych
komunikaci zde bylo upusténo.

Dlazdéni nepravidelnymi dlazebnimi kameny do hlinitého loZe bez podklad-
ni konstrukce bylo nalezeno na Malostranském namésti, predbézné jej lze
datovat nejspiSe do prvni poloviny 14. stoleti (obr. 6). DIdzdéni nepravidelny-
mi dlazebnimi kameny bez loze ma vsak tradici starsi, jeho stopy byly zachy-
ceny jiz pro 10.-11. stoleti. Naopak nejstarsi pouziti loZze z fi¢niho pisku je
v historickém jadru Prahy prokdzano bezpecné az pro dobu renesancni, neni
vsak vylou¢eno datovani jiz do doby Jifiho z Podébrad (obr. 7). Z doby poné-
kud starsi pochdzi i vyobrazeni (knizni malba) stavby dlazdéni z jednotlivych
dlazebnich kamen( zédpadné od Cech - okolo roku 1448 (Brusel, Bibl. Royale,
sign. Ms. 9242) a 1456 (Norimberk, Stadtbibliothek; Der Mittelalterliche Bau-
betrieb in zeitgendssischen Abbildungen, Darmstadt 2001). Dlazdéni novové-
kd se neomezovala jen na dlazby, ale prekvapivé casto byl i na frekventova-
nych malostranskych baroknich trasach aplikovan posyp na urovni terénu.

V situacich subrecentnich maze pfi interpretaci profilu dojit k zaméné stéto-
vani za povrchovou dlazbu (v pfipadé, Ze byla dlazba beze zbytku odstrané-
na). (Stétovani pfedstavuje podkladni vrstvu na vysku skladanych kamend, na
niz byla polozena dlazba jako dalsi povrchova vrstva.) Jiné nesnaze s inter-
pretaci situace mohou vzniknout pfi nasedani dlazeb na sebe, kdy byvala
povrchova dlazba po predlazdéni dostane funkci podkladniho stétu.
Povrchy komunikaci, kamenné i drevéné, ndlezeji k vzacnym pamdtkdam
dokumentujicim vyvoj (nejen) méstského urbanismu, stav zZivotniho prostredi
daného intravildnu a technologickou uroven své doby. Jako takové si zpev-
néné povrchy zasluhuji peclivou pamatkovou ochranu, nezavisejici na tom,
zda se stale uzivaji, nebo spocivaji pod mladsimi vstvami, skryty v archeolo-
gickych stratigrafiich. Tento pozadavek viak nardzi na soucasnou realitu, kdy
je upusténo od systematickych archeologickych vyzkum0d na neohroZenych
lokalitach a archeologicky vyzkum je aplikovan jen formou vyzkumu zachran-
ného v mistech, kde budou archeologické stratigrafie zniceny hloubenim
vykopU pro realizaci nejriiznéjsich stavebnich projektd na zdkladé schvalené
stavebni dokumentace. Tato skutecnost je pro moznosti zachovani nové
odkryvanych kamennych dlazdéni limitujici; jejich zachrana v intaktnim stavu
je ve vnitfnim prostoru stavebni jadmy témér nemozna a zavisi pouze na dobré
vuli stavebnika ke zméné projektu.
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Obr. 1. Dfevéna vozovka
z 10. stoleti. Naprosto
vyjimecné jsou spary
mezi foSnami vyplnény
fi¢nimi oblazky.
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Obr. 2. Koleje vyjezdéné do vicefadého kamenného posypu patrné na urovni

terénu.
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Obr. 3. Fragment dlazdéni ze starohradistniho obdobi (cca 8. stoleti). Jedno-
fady kamenny posyp na dné Uvozovité zahloubené cesty.
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Obr. 4. T¥i postupné vzniklé dfevéné zakladové ramy — konstrukce cesty i pro-
stranstvi — z 10. stoleti. Nejmladsi a nejbytelnéjsi z rdma je zpevnén rostem.
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Obr. 5. Uvozovita prohluben vyplnéna omletymi kameny jako podkladni kon-
strukce cesty (vrstva 74), datovand do obdobi zavéru 12. az pocatku 14. sto-
leti. Na povrchu jsou fragmenty dlazby z nepravidelnych kfemencovych dla-
Zzebnich kamend. Porusuje starsi dfevéné konstrukce.

Obr. 6. Dlazba z nepravidelnych
opukovych a bfidlicovych kame-
nG (vyska 10-14 cm) sklddana na
urovni terénu, pravdépodobné
z doby vlady Jana Lucemburské-
ho. Kameny do dvou tretin vysky
rozpadlé vytvarely souvisly Stérk.
Obrys kament se projevil jen na
1 i Inm jejich bazi a na profilu.
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Obr. 7. Nepravidelné kfemencové dlazebni kameny usazené do lozZe z fi¢niho
pisku. Pravdépodobné pochazeji z doby vlady Jifiho z Podébrad ¢i starSiho

obdobi renesance.
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