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fickych listd, karton 1, (. ¢ 1)
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byvaléhs Tomasského pliovaru pres grottovow zed s volie
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DISKUSE

RoOzVRZENT AREALU VALDSTEJNSKEHO PALACE V PRAZE

JaRMILA CIHAKOVA - MARTIN MULLER?

Stat' vénovana Velkeé grotté Valdstejnského palace pub-
likovana na predchozich listech tohoto ¢isla, v rubrice Ma-
terialie, oteviela dalsi moznosti pohledu na prostorové uspo-
radani palacového komplexu (obr. 1). Detailni proméfeni
a vyhodnoceni prineslo radu nec¢ekanych souvislosti podi-
lejicich se na prvotni kompozici. Nasledujici prispévek se po-
kousi tyto vazby popsat a navrhnout jejich mozny vyklad.

ZAPOJENI GROTTY DO AREALU PALACE
Umisténi geometricky naroéné promyslené ovalné stav-
by grotty do nepravidelného jihozapadniho kouta Vald-
Stejnského arealu tak, aby vsiup méla na severu presné
v ose jedné z hlavnich cest Valdstejnské zahrady, patmé ne-
bylo snadnym ukolem. Kli¢ k pouzitému reSeni jsme nalezli
v geometrické analyze prilehlé ¢asti Valdstejnské zahrady

Zduraznujeme, Ze se jedna prvoradé o pohled geometra,
samozrejmeé doplnény daldimi relevaninimi fakty.

Obr. 1! Aredl Valdsteinskeho paldee a blizkého okoli v dobe vystavby. (Fodklad Tectiniekd mapa | ; 500 Geodeézie Praha 1969-19789 dopinend o aktuihu
stav gahrady podie ortofotomapy Geodls Bro, s. 1 0., M. Miiler; M. Durica),

Vysvétiiviy ke obrdzku (@enéni paldce die Fidler 2002, 80 obr. L45): 2 - ctvercond piivedné Neptunova kasna: 53, S4 - kasny; S5 - stied pisciny; 1 - des:
Koy diem - Trekovsky) palde: 2 - severni Trekovsky dium: 3 - pévadsial diir; 4 - rabeed palac: 5 - Feldoysika diim: 6 - Juabéci doir; 7 - Malda grotta; 8 -
lodzte (sala terrena): 9 - kenima: 10 - Budova pazat; 11 - pazeci del; 12 - hospodarsiceé Jaidlo s byty panskyjch uredndel: 13 - zimni jizddarna: 14 - vo
liera; 15 - Velka grotm: 16 - Khynigovskaj divm - dnes ¢p. 33; 17 = budova kidsterniho pivowant, dnes soucdst cp. 33; 18 - knSna s rybow: 19 - grotiovd
zed': 20 - palde Viléma 2 Lobkovic ép. 154 {renesanéni konstrukee pasport SURPMO): 21 - ép. 18; 22 - mjziaun NPU-Praha é. 2008/ 12, Letenska €p, 29-33.
plochy C+P; 23 - vzkum NPU-Praha ¢, 31/05. Letenska ppe. 1031, sonda TS3; 24 ~ vyzkum NPU-Praha & 2007/ 10, Letenskd ¢p. 594; 14243+7+8 - praz
sk rezidence Albrechta z Valdstejna (vévodsia cast); 4+5+6 < dium vévodova synovee a dédice (hrabéca éist),
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Obr; 2: Konstrukéni fesent zahradniho partens pred lodzil a grottou. (Podkdad Technickd mapa 1@ 500. Autor M, Miiller, dig, prosedeni 3. Durica,)
Vysvétleni ke obrazka 2:

Za hloubkoven osu zapadni castl zahradi; fe povazovane linie Z-V proctuizejici stiedem lodzie a geometrickymit stiedy obou vet3ich kasen [Kuda 1980, 220),
naddle pznadovana o,. Ve vzdalenosti 40.5 okie severndé Je s ni rovnobézna linie prochdzeficl jihavgehodnim rohem vévadského doora - osa o, Knufnice
k, se stredem na ose 0, v Neptunové évercone knsné a polomeén romajicimu se ezddlenostt obou os fo, o)) 40,5 lokte proting osu o, vichodne od dverco
v kusny, cimg urtife bod X, Prisedoom (X)) prochazt severojizni prindae o; smetujicl na stied Kasny s rubou v jizni casti zahrady. PHmka o, neni na osy
0, a o, presné kolmd {svird s nimi 1ithel 897, zato je vsak totozna s vedlef$ osou ovdlu a lezi na ni dalezité body 1, G, S, H aJ. Kneinice i, se stredem v X,
1z o polorméni 40,5 lolde, profme osu o, a primiar o, 1 bodech X; a X,. Prosnjm mzninutim sité krugnic se nedekans prokdzalo, fok dimysing bylo wniste-
ni kasen, Sestrojendm dalsich doou reonabézek o, a o, s primiou oy, kdy osu o, vedeme prisecikem osy o, se zapadnim licem Budovy paZat a osu o, stie-
dem clvercord kasny, se prokazalo, ze vzddlenost osy o, od o, dnf roengeh 9.5 lokite, co? fe rozmer totoznyg s velikosti delst poloesy vnitfniho ovdlu cent-
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a v objevu nékolika os procha-
zejicich napric arealem (obr. 2).%
Vychodiskem se ukazala byt po-
loha 3 kasen v zapadni ¢asti za-
hrady.” S prekvapenim jsme sle-
dovali, jak vychozi parametry
konstrukee grotty nachazeji ode-
zvu v usporadani zahrady a fefi
severni obvodove zastavby. Po-
stupné objevovani dalsich a dai-
sich geometrickych souvislosti,
zavislosti a odvozovani vytstilo
do rozklicovani nékterych mo-
mentn z redeni koneepee celého
prazského Valdstejnského area-
lu* Nebudeme zde prezentovat
dlouhy sled kombinacne narod-
nyeh tikonu, vedoucich k pood-
haleni konstrukéniho schéma-
tu, ale az vysledek — nasi pred-
stavu postupu projektanta,
Analyza konstrukee projektu
palacového areilu se neobejde
bez respektovani vychoziho sta-
vu stavenisté v dobé jeho zadani.
Proto pri ur¢eni hlavnich kon-
strukénich os zohlednujeme § do-
savadni znalost privodni okolni
zastavby, mnohdy podlozenou
vlastnimi archeologickymi vy-
zkumy, a publikované vysledky
stavebnéhistorického prizkumu
Valdstejnského palace (Horyna -
Licenikova 1997; Horyna 2002),

HISTORIE

Areal Valdstejnského palace se rozklada na pomezi dvou
odlisnych prostiedi. Zatimeo zapadni, palacova ¢ast lezi
v intravilanu stredovékého mésta nedaleko hradeb, zahra-
da véemné grotty byla zalozena vné hradeb. oddélujicich
mésto od nize polozené vitavské nivy. Cast zahrady spodi-
va nad rané gotickvm prikopem, zbytek nad nivou [obr. 3).
Od 14. stoleti byla niva 1 s prikopem postupné zaviazena
a dnes jiz vyrazny vyskovy rozdil mezi mestem a nivou ne-
ni patrny. Jesté v dobé 2. poloviny 16. stoleti leZel pavod-
nf prah renesanéniho Velikovskeho domu v ¢p. 33 v byva-
1€ nivé na niveleté 187,68, tj. témér 3 m pod povrchem
(190.6 m n. m./Balt) dnesniho chodniku (Cihdkova v tisku).
Po jedné z povodni byl terén zvysen a spodni ¢ast vstupu
zazdéna, pricemz koruna zazdivky na koté 188,54 kores-
ponduje s tirovni povrehu uvazovaného pro 1. polovinu
17. stoleti.

Obr. 3: K diskust o mozném rozrsahu severniho Tréicovského dormu (g pridorys), (dentiflovaného sta
vebnéhistoriiajm prizkumem (Horyna - Licenikova 1997, odtud prevzata) v navaznest na siiedoveké opev-
néni. {Autor J. Cihakova, dig. provedeni M. Durica).

Vysvetleni k obrazku 3: Dim postaven po zaniku rané gotioké fortifikace, 2 niz do pocdtiar 17. stoleti prezilo
_jen brana [3) - jefi plocha hypotetickd. Rozsah prikopu (1} spolu s existenci a rozsahem parfedonu (2) fsou pred:
bédné a oplrafi se o unaljzu radaroeého méreni (Cildikova 2001, 20-23, obr. 19+20), Pribeh hradby (4] je ar
cheologiciay ovéteny (Cerné tseky v arediu paldee { plesnyg smer k severu -~ Ciluakowd 2000, 16-19, 33-134, 38;
Dragoun - Omelka 1997), Zetené (3] rozsah (presné zndmij 7 trhu 1597) sousedniho Helmooskeého domu kou-
peného Albrechtem z Valdstejna, umistent hypoleticke. A - vijrazng lom na fasdde paldce, pouzitt] jako bod
A pro 1. krole kenstrukentho fesend aredlu (cf. obr. 4).

Vystavba Valdstejnského arealu probihala na prostoru
nemovitosti skoupenych Albrechtem z Valdstejna mezi le-
ty 1621-1626. Vychodiskem pro poznani majetkové drzby,
jejich zmén, a tim i lokalizace objekta je stat M. Vilimkove
{1968). v niz jsou korligovany prace C. Merhouta (1934),
a na niz navazal M. Horyna (1997; 2002). V roce 1621 za-
koupil Albrecht z Valdstejna zahradu nalezefici ke Khyni-
govskému domu (¢p: 33/111) a deskovy Trékovsky diim
{obr. 1). K nému pii prodeji nalezely 4 domy na méstskeé ju-
risdikei a dva domy a jedna zahradka na svatotomasske ju-
risdikei. z nichz se {ze véech) platil najem. V roce 1622 by-
Ia zakoupena vapenice na vychodnim konei arealu. Die nej-
novéjsiho badani pro kartuziansky klaster. Brzy vsak sta-
vebnik zameér zménil, rozhodl se postavit kartuziansky
Kklaster v Ji¢iné a pozemek vapenice zapojil do komplexu pa-
lace (Fidler - Uliéryj 2008, 112),

rdlnitw prostoru grotfty, Soucasne esy o, proctuizi body U, O, B, § a W, dilezitgmi pro lonstride ovahe, V bode U, jen je jednim 2 oecholil rovnorame rme
to trofiihelngica VW, proting osit o, kiuznice Kk, se stredem v kasné s rybow. Osa o; vedend sitedem céteercood Nepturowy) kasmy prating knuicl e, v bo

de Y, jednom z nejditlezitéjsich bodit celé kancepee. Jednak le2f na spofniel stiedi deou zhyvaficich kusen a stfedu dvercone pisciny pred jizdirmou (osa
0. ale oo poldaddme za didezitéisl, lezi soutasne presnd | na hranicni éare odd@lufict Valdstejnsky) aredl od pozemku augusiinidnského kidsiera stefnie
tai_fako bod V, druhy z vrcholil jiZ zminéného rovnoramenného trofrihelniea UVW, Jdak je videt, diltezite body nelezely jon na prisecicich kruznic, ale i na
primkach. Prokidddnd piimek naznndilo, Ze rozorzeni zahrady je se stoficimi budovarmni wzce propojené. Primka o, rovnobézng s osou o, vedend stredem
cluereond kasny prochdzi rohemt ne styku ketdia konirmiy s Burdowon pazot a takd mhem prijezdu zapadniho kitdla té1o budouy. Vedeme-li pfimiai o, rov
nobégnan s asui o, posledné fmenovanim rohem prijezdu Budowy padal. zjistime, 2e prochazi hodem Z v oladni zd( pred fejim zalomenim. Primia o, pro-
lozena jitovgehodnim rohem végodskeho dvora a nejogchadngisim bmem grottoné zdi prochizi stredem malé knsny s rybow. Primka o, rovnéz vedend
z jihovgchodniho rohi népadskéha doora, tentokrat do bodu W, proting primku o, presné ve stfedic ovdlu grotty S,
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Obr. 4: Proni keroky konstrukéniho feseni Valdstejnského aredlu - viz odstavce a-i prishané kapitoly textu. Pro padorys paldce pougita interpretace vjuo

Je die SHP prizemni Horyna - Licenikoud 1997, (Autofi J, Cihdkovd a M. Miiller, dig. provedent M. Durica.)
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Body a linie, které musel stavebnik pri navrhu svého are-
alu respektovat |Jako neprekrociteiné mantinely, nalezely
paternim malostranskym komunikacim. | kdyZ jen do ur-
cité vzdalenosti od bran mésta, a majetkam augustinian-
skeho klastera - moeného a nesmlouvavého souseda. Ten
se snazil thned po roce 1620 vyvuzit okolnosti a ¢asti svého
pavedniho majetku, zeizené drzbou osobami slechtického
stavu zhusta rusicimi emfyteuticky najem, opét pevné pii-
pojit ke klasteru, Takovy byl | pripad Khynigovského domu,”
jehoz zahradu se Anné Khynigové-de Bois pred emigraci
jesté v breznu 1621 podarilo prodat Albrechtovi z Valdstej-
na (prvni Valdstejnova koupé)."” Z obou paternich komuni-
kaci limituficich rozsah areilu byla dulezitéjsi severni ces-
ta K Pisecké brané (dnes Valdstejnska), z velké ¢asti lemo-
vana uvnitf mésta panskymi domy, které se od konce
16. stoleti zacaly rozsifoval i do puvodniho, nize poloZené-
ho predbrani, Zeela jiste bylo dbano na zachovani jeji pru-
Jezdnosti, Druha - jizni komunikace vedla od Tomasske
fortny pres predmeésti ke kostelu sv. Petra a Pavia. Méla
rizné nazvy, ve sledované dobé je uvedena jako Fortenska
(dnes Letenska).” Mezi body na hranicéni linif bezpodmi-
necné respektované projektem nilezel velky zdény Khyni-
govsky dum na jihu [ép. 33), budova (pozdéjsiho?) pivova-
ru na jthozapadé (zadni kridlo ép. 33)." zapadni fasada Tré-
kovského palace na zapadé a zachovani priajezdnosti ulice
K Pisku na severozapadé a severu. Fixni vymezeni na stra-
né vychodni neni predpokladano.

Vedle parcelnich linii vymezujicich areal musel autor
projekiu respektovat | stojici konstrukee v jeho ramei, ur-
¢ené k zachovani a zakomponovani do arealu. Dle staveb-
néhistarického priizkumu (Horyna - Licenikovad 1997: Ho-
ryna 1998) byly takto vyuzity oba Trékovskée domy, jak des-
kovy (jizni ze dvou Trékovskych domii, z néhoz pozdéji
vzniklo zapadni kridlo palace). tak diam pred branou na
meéstské jurisdikei (M. Horynou ztotoznény s dnesSnim se-
vernim kridlem paléace). Nalezy malovanych vlysa v piadnich
prostorach severniho, zapadniho i jizniho kridla véevodske
casti palace M. Horyna interpretuje jako pozistatky star-
§i, renesancni zastavhy, zachované v konstrukeich Vald-
Stejnského palace az do vyse krovu. Takto prezentuje pani
Marii Magdalenu Trékovou a jejfho choté Jana Rudolfa Tré-
ku z Lipy jako velkorysé stavebniky, ktefi s vyrazné men-
Simi moznostmi realizovali takovou dispozici obytného se-
verniho kridla. ktera dokazala uspokojit vkus i tak naroé-
ného Slechtice, jakym Albrecht z Valdstejna byl. Ponékud
mepokojiva se viak jevi skuteénost, Ze zastavéna plocha
obytného kridla. s niz se spokojil vévoda, se pii takovéto In-
terpretact nijak nelisi od zastavéné plochy domu obyvanc-
ho Petrem Pokornym a jeho manzelkou Rozynou miezi lety
1610-1611. nez diun bez zahrady koupila M. M. Trékovi
a prestavéla ho v dum prodany vévodovi. Ze soupisu trha
dle M. Vilimkové (1968) vyplyva. ze Trékovi nevlastnill Zad-
nou sousedni nemovitost, o niz by mohli dum Pokornych
rozsifil. Severni dium Trékovsky, potazmo obytné kridlo vé-
vody Albrechia z Vald$tejna. by byl tudiz prestavény dim
Pokornych, aniz by mohl byt zvétsen jeho rozsah; mohly byt
zméneény jen dispozice mistnosti a pocet podlazi,™ Pres tu-
ta vwhradu respektujeme zavér prof. M, Horyny a pocitame
s dotéenymi konstrukeemi jako jiz stoficimi v dobé tvorby
projektu palace.

KONSTRUKCNI SCHEMA AREALU

Konstrukeni schéma Valdstejnského aredlu je natolik
slozité. ze se nam nepodarilo rozpoznat jednoznaéné pora-
di kroku a stupen jejich dilezitosti, ale v hrubych rysech
shrneme nékolik nejdalezitéjsich z nich. Zatimeo nasledné
postupy jsme rozklicovali, odhalovani .nejhlubsich vrstev”
stavby projektu je komplikované. Nutno predeslat. Ze od-
kryié reseni je tak konzistentni a vzajemné provazaneé, ze si
nejsme Jistl, zda se nam podarilo nesporny a jednoznaény
vychoz{ moment prisné geometricky organizované struktu-
ry kompozice komplexu Valdstejnského palace odkryt.

a) (obr. 4) Predpokladame, ze pro autora projekiu byly vy-
chozimi hranice aredlu. U nefjiznéjsiho mista arealu byl
u rohu Khynigovského domu zvolen bod W,'" na za-
padnim lomu severni fasady Trékova palace zvolen bod
A. Vytvofen rovnoramenny trojithelnik WAS,, jehoz za-
kladna byla dana vzdalenosti WA a vyska je pfesnou
polovinou WA. Tak byl ziskan jeden z nejdulezitéjsich bo-
du konstrukee - S,,. Sice interpretujeme postup projek-
tanta od bodl A, W na (tehdy) stojicich konstrukeich, ale
vychozi parametry kompozice mohly byt nastaveny i ji-
nym zphisobem a trojuhelnik WAS, muze byt az na-
slednym krokem,

b) Zvolena osa o, prochazejici bodem S, a jihovyehodnim
rohem vévodského dvara, kde respektuje stojici jizni
kridlo jizniho Trékovského palace (stari zdénych kon-
strukei dle Horyna - Licenikova 1997).

c) (obr. 2, 4) Bodem W je severnim smérem vedena o0sa 0.
Neni vaak na osu o, presné kolma, ale svira s ni tihel 89°,
Miji vychodni narozi nedavno konfiskovaného palace
Viléma z Lobkovic (nynejsi ép. 154/11) ve stejne vzdale-
nost, jako je na zapadé linfe vychodniho lice Trekova pa-
lace vzdalena od zapadniho narozi palice lobkovického.
Osa o, protina osu o, presné na budouci zapadni fasa-
dé Budovy pazat.

d) Rovnobézné s osou o,, ve vzdalenosti 50 loket na za-
pad, je vedena osa o, ktera protne osu o, v bodé S,.""

¢} (obr. 4) Usecka S,S, je rozdélena na tfetiny, ziskana
vzdalenost 40,5 lokte rozmérena od bodu S, na ose o,
a je vytvorena ctvercova sit’ (vznikly mirné¢ kosoctverce
dané zminénou odchylkou jednoho stupné).

f) Na ose o, ve vzdalenosti 40,5 lokte od bodu S, se nachaz
bod S,, stfed étvercové Neptunovy kasny. Timto bodem
vedena primka o,, rovniobéZna s osou 0, |e soucasné
osou lodzie a lezi na ni i bod S; —stfed kasny pred Bu-
dovou pazat [mensi ctverec - silnéjsi cerveny).

g) Kruznice o poloméru S,A se stredem v bodé S, protne li-
nif vedenou k jthu ve sméru zdpadni fasady Trékovske-
ho palace v bodé D (obr. 4 - Zluty trojuhelnik).

h) Zpusob, jakvm byl zvolen dulezity bod Y. se nam nepo-
darilo odhalit. Je v matematické ¢i geometrické souvis-
losti s bodem W - tvofi rovnoramenny trojuhelnik
WS,Y o délee ramen WS, YS, presné 170 loket: soucasneé
lezi na ose o; od bodu S, ve vzdalenosti odpovidajici
'/, délky S;S,; lezi i na ose o, v linil stfedu dvou kasen
a pisciny; lezi na spojnici WD a jak jsme se jiz zminill na
jiném misté, je presné na hranici oddélujici Valdstejn-
sky areal od pozemku augustinianského klastera.

ch) Bodem Y pres S, vedena severovychodnim smérem prim-
ka o, Kruznice se stiedem S, a polomérem S,K (K je bod
v budouci lodzif - prisecik osy o, s prodlouzenou linii
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Obr. 5: Kenstrukeni feseni Valdstejrského aredlu odpovidajici kompletnimu popisu pastipu dle odstavet a-o piistusné kaptioly texti. Pro padorys paldce
pouzitn interpretace vgvoje die SHP pizemi Horyna 1997, (Autori J. Cthakoud a M. Miiller; dig. provedeni M, Durica.)

Vysvetlend k obrdzku 5:

Schéma knmie porfebrijeh k findlni konstrukel projektu, Knznice stefrojch polomeént mafi totozné barvy, ostaini krudnice nefsou kol prehlednost( zo-
brazené. Spojovanim prisedikit a tecnget bodi kruznic, na nichz vesmes lezf dillezita mista projekiu (ramzi. why, prifezdy, hranice), je mozné sestrofit
celj pudorys aredly, Tato dilezitd mista praseciicn a bodil jsou oznacena sipkami. kieré lezi na skryfjoh krugniciche Nékdy, aby Sipla nezakryvala dide-
#tet misto, je ¢ mimo linil kruznice, zpravidla ra ni kelmo. Barvy dipeic odpovidafl banst kmuzku okolo stiedu, z néhoz byla pfislusnad kmznice konstruo-
wina. Redukd poctu kruznic byla potacena ndzarnost odvozondant. kieid [ze owdrit kruzitkem. Z anaiyjzy vyplgea zdkdadni smér postup konstrdece zpi-
sobem postupného odvozovdni od zapadit na ptchod.
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Obr. 6: Odvozeni zdkladnich parametrt vichodni édsti arealu prenosem z Cast zapadni kruznicemi se stredem v bodé S, (Autor M. Milller. dig. provedent
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vvchodni fasady severniho kridla Trékovskeho palace,
na niz pozdéjl bude posazena osa sloupu) protne osu oy
presné ve stfedu Ctvercové pisciny S,.

il Spojnice WS; je presné kolma na spojnici WD (sviraji
uhel 90,2% méreno na liniich dlouhych 215 a 130 m).
Ctverec sestrojeny nad useckou WD (tenky ¢erveny) ma
treti vrchol presné ve stredu jediného vehodu v jizni
ohradni zdi arealu, étvrty vrchol lezi prekvapivé na ose
o (1

Dal3i postup je zfetelny na obrézcich 5 a 6:

] Rafinované je odvozena poloha bodu S, - stredu kadny
lezici na spojnici §,S,. Je k tomu potfeba sestrojeni cel-
kem 3 kruznic stejného poloméru, rovnajicimu se vzda-
lenosti od bodu S, k priseéiku os ¢, a 0, (na obrazku 5
kruznice znazornéné fialovou barvou). Jedna kruznice
tohoto poloméru ma stied v S;, druha v S, tfeti ma
stred v pruseciku prvnich dvou kruznie pred vehodem
do zahrady, teprve tato kruznice protne spojnici 5,55
v bodé S,.

k) Podobné rafinovanym zplisobem je uréen smer severo-

vychodni hranice aredlu (linie vnéjsiho lice stény). Ten-
tokrat staci sestrojit 2 kruZnice o poloméru S,S,, Jednu
se stredem v S,, druhou v S; ( na obrizku 5 jsou oran-
Zové). Spojenim jejich severniho prizseciku s bodem S,
je moZné linil stanovit.

1) Bod G - severni roh jizdarny, |e v nami navrzeném systé-

mu odvozen z JZ narozi hrabéciho palace; je uréen pru-
setikem kruznice o peloméru S,D se stredem Sy a v pred-
chozim bodé (k) prave odvozenou severovychodni linii
(obr. 6 - oranzové primky].

m) V linii byvalého jizniho lice Trékovského palace vedena

pfimka uréujici jizni lic Budovy pazal. kiera ale neni
rovnobézna s hlavni osou arealu o,.

n) Rohy dvor, narozi budov. sirky trakti, lomy zdi, pri-

Jezdy a vjezdy mohou byt odvozovany ze stavajicich pro-
porei pomoei pruseéiki kruznic, jejichz stfedy lezi v bo-
dech Jiz sestrojenych - Sy, Sy, Sy, S;. S5 Wa Y. Kardi-
néalni otazkou je rozlisit, které body bral autor projektu
jako vyehozi a které z vychozich odvozoval. Pokud nebyly
konstruovany soucasné, tak napr. z parametri vévod-
skéha palace bezpeéné odvozoval Budovu pazat, ze stie-
du kasny S, ur¢il podle jihovychodniho rohu vévodske-
ho dvora .zelenou™ kruznici rozmeéry konirny a vychod-
ni lic hrabéctho dvora, Jinym prikladem je zlula® kruz-
nice, vymezujicf vnéjsi sirku lodzie a soucasné
jihozipadni roh Budovy pazat, kruznici téhoz polomeé-
ru stanovil architekt presnou polohu a rozmér pisciny
pred jizdarnou.

0) S linii Jizniho lice Trékovskeého palace (viz odstavee m)

Je rovnobézna take jizni sténa vévodského dvora a dvo-
ra Budovy pazat. Na hiavni osu arealu - o,, jsou na-
prosto presné orientovany nasledujicf linie: zapadni, se-
verni i vychodni strana vé-

N
1 T
g

vodskéeho dvora, vychodni
sténa palace i lodZie (zapad-
ni strana zahrady). jizni i se-

verni sténa konirny, vychod-
ni strana hrabéciho dvora
(zadni sléna sala terreny)
a voliera, Linie s odchylkou
do 0,5 stupné od hlavni osy
0,: zapadni sténa Budovy pa-
zat, zapadni a vychodni stra-
na dvora Budovy pazat, za-
padni a severni strana hra-
béciho dvora, zapadni lic Fel-
dovského domu, Poloha
kasen a oval grotiy [sou pres-
né orientovany podle severo-
jizni hlavni osy o, (odklon od
0sy 0, 0 | stupen).
Podrobny technicky popis
isme zvolili pro prezentaci po-
stupu, jaky mohl vést k rozvrze-
ni polohy hmot valdstejnského
arealu, a v néemz nejdulezitéjsim
nastrojem bylo kruzidlo. Jsou
vsak 3 stézejni akony, které ne-
dokazeme geometricky odvodit:
a) adklon osy o, od vychozi osy o,

Obr: 72 Geometricke mzmistént kasen » zdpadnl ¢astl a feho propofent prosifecdnictvim modulu rofithelnika s kit
dongm bodem S, Z et vychdzl oranzovd konstrukeni asa ngehodni cisti 55, (viz obe: 5), Idfera vsake neni
geometrickou osoll obdélnika tjchodni éastt a fizddrny, (Autor M. Miiller, dig, provedeni M, Durice.)

Vuysvetend k obrazias 7:

Rafinované roznusténi kasen na revnoramenndém trojihelnilay. Stredy étverconé (S, - Neptunony) a kasny
vreholech, treti vrehol tojithetndo (Y) lezi na lvanici pozemiu, kdez-
to rwfmensi z kasen pred grottou - kasna s rybo, se nachazi v jedné tfeting jeho zakiadny, Na prodlouzent
180 zakladny, na opacridm konei zahrady pred fizddmou, pak lezi stred croerconé piscini,

11 blizkosti Budowy pazat (S;) jsou v,

180

o 1 stupen, b} stanoveni bodu
Y tak, aby posléze délka YS,
a WS, dala presné 170 loket, ¢)
stanoveni miry 50 loket pro vy-
tyCeni 0sy Oy,

Predkiddany prispevek si ne-
klade za cil byt vyéerpavajici



PRUZKUMY PAMATEK XVI - 2/2009

H
100
80

loket Eesty
matr

50
an

\.- ,/ N
A g //l. A
N X

2 o /A \
: L \
28 \
£ / . \\ \
v A N .
A W\ =
\ . ¥
._‘.\\‘ -
\ .'\ \
‘\\ , %
B \ i_\\‘ ’ 1
" "\_./ !
SO ")
) S .\\
» \
. MASVN NN |
» ,/ wl.e
. o 2 -

m ‘J y
/’/' -
|
| I
" . ) '
i v
| w A | - R N
/ "s L ! f | — -
W A . ——_{I&N]I ] , = =
("‘ | . . i | ~ ! ;
| | - { = 2 : T
4 ' 2 =] — _Waritdh - = : j
4 X 11 — : e = A
o ll ' 290 ) ‘ L N "’ ¥ iﬁ. o
[ v/ = il | I N 3 4
~a ! ) {
“, | ) i \ NI'; </
r l' » ."_ X
i1 ' 4
Yo [T =h i — i
j | A | | ML 4
\ ‘ \ | | O s
3 . | 1;‘{, IA. i | W o ,? e
=1 I e F ! e & e
1 LA =L 0
Ariat N e

Obr. &: Sourtsk pldnu prizemi Valdstenského aredl od Anselma Luraga z roku 1753 (Seda, zelend) s obrysem hmot Valdsteinskeho aredlu z Technicke
mapy 1 : 500 {terné tinke) a s barevmim schématem zakladniho kenstrukenilio fesent aredls (Autor M. Milller, dig. provedent M. Durice.)
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analyzou architektova pudorysného rozvrhu zahrady a are-
alu. Pokladame vsak za nutné zdiraznit, ze podoba Velke
grotty, zahrady 1 jizni ¢asti palice byla koncipovana sou-
¢asné a natolik promyslené, ze pfi vsi své nesmirné kom-
plikované konstrukéni vynalézavosti pusobi cela, slozité
geometricky feSena kompozice arealu na prvni pohled vel-
mi prirozenym, harmonickym a kompakinim dojmem. Na-
tolik prirozenym, Ze ji byla soucasniky nepravidelnost vy-
tykana - napriklad svédskym kralovskym architektem Ni-
codemem Tessinem ml. (Dobalovd — Muchka 2007, 120) To,
co byvalo v minulosti povazovano u Valdstejnské zahrady
za nedostatek, totiz jeji zdanlivé nepravidelna dispozice, se
nam spise jevi jako klad, protoZze umoznila autorovi navr-
hu plné rozvinout vSechny své schopnosti pfekvapovat. Je-
ji zamérné komplikované a na prvni pohled asymetrické
fesent je vysledkemn velmi promysleného planu, podrizend-
ho prisné geometrickému hledisku, aviak natolik rafinované
skrytému, Ze ho navstévnik nemize odhalit a zda se, ze
clovek 21, stoleti nedokaze jeho smysl pochopit a docenit.
Symetrie zde neni prvotnim cilem, ale jen prostredkem,
mnohdy velmi nenapadnym, k dosazeni celkového 1iéinku
a harmonie," jak dosvédéuji i kruznice shodnych polomeé-
ru (vyznaéenych stejnymi barvami na obrazku 5) a polohy
kasen, z nichz kazda ma své geometricky presné urcené
misto.” Jen tak muZeme s jistotou ficl, e dvé hlavni osy, ™
o nichz se pise jako o nevidaném kompoziénim fevu v za-
hradé plosné a prehledné upravené, protoze se na sebe ne-
vazi (Novak 2002, 272), jsou presné geometricky dany a jsou
spolu svazany ramenem 5,5, modulu periodicky se opa-
kujiciho rovnoramenného trojuhelnika (viz obr. 7). Na roz-
dil od analyzy sité cest (Kuca 1980, 220; Novak 2002, 272},
nase poznani vychazi z geometrického feseni arealu Jako cel-
ku. Rozhodujici ulohu v ném maji konstrukéni osy arealu
dulezité pro rozlozeni hmot, osy, od nichz se odviji vée ostat-
ni véetné polohy kasen, a pritom se v trase hlavnich cest ne-
musi viibec projevit (obr. 8).

FLORENTSKY PLAN C. 4517

Vyuzilt jsme moznosti soucasne techniky k porovnani
planu 1. patra Valdstejnského arealu (Florencie, Uffizi, Ga-
binetto Disegni e Stampe, 4517, autor G. Pleroni) s reali-
zovanym stavem.'" Jeho zvétSenim a usazenim podle dvo-
ru a konirny na obrys Valdstejnského arealu prevzaty z tech-
nické mapy meritka 1 : 500" bez jakychkoliv korekel se
ukazalo, ze florentsky vykres prekvapivé presné odpovida
dnesni skute¢nosti, mj. se shoduje velmi dobre v ahlech
a poloze bodiu D a G (obr. 9). Prokazatelné ne vsechny ¢as-
ti zachycuje v definitivnim stavu (opacny nazor Horyna
2002, 111}, Jestlize severni linie palace, zejmeéna v miste sto-
ficiho severniho Trékova domu v tiseku mezi body Aa F, vy-
kazuje nékteré nepodstatné odchylky, na vychodnim kon-
ci arealu je naprosto pfesné zakreslenv vychodni lic jizdar-
ny a prubéh severni zdi mezl jizdarnou a Budovou pazat.
Zapadni sténa jizdarny je viak posunuta, takze oproti pla-
nu je jizdarna ve skuteénosti o 3 lokte Sirsi a této zméné sy-
metricky odpovida i prodlouzeni severovychodniho Hospo-
darského kridla o stejnou vzdalenost. Podle florentského
planu mélo mit toto kidio stejnou délku jako konirna.

Daleko vyraznéjsi odchylky vykazuje na florentském
planu jizni ¢ast aredalu. Pribéh ohradni zdl ma jiny smer,
zed' se lame v odlisnych mistech a v rozdilnych thlech,
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grotta je 0 9.5 lokte vice na vychod a o 5 loket severnéji nez
ve skutecnosti. Nezda se pravdépodobné, ze se jedna o Spat-
né zamereni. Pokud autor planu dokazal tak rozsahly are-
al obdivuhiodné presné zamérit, narysovat a pripravit k re-
alizaci (plan Anselma Luraga z roku 1753 je méné presny,
predevéim v thlech - obr. 8}, nemohl se dopustil na jedi-
ném tseku tolika fatalnich chyb. Nevylouéili jsme. Z¢ au-
tor mohl zvolit jen schematické zobrazeni a nezakreslovat
Jizni isek pfesné, proloze v tomto misté nebyly interiery
k Feseni a polohu ohradni zdl musel mit dokonale projek-
tovanou iz na planu prizemi. Existuje vsak takeé moznost,
7e odliSnosti oprotl dnednfimu stavu jsou puvodnim zame-
rem a Ze doslo v jizni partii arealu kK pomérné rozsahle dis-
pozicni zméneé projektu. K podpore posledne jmenovane va-
rianty nas vede poznatek, ze primka prolozena vnéjsim li-
cem |izni éastl ohradni zdi florentského plinu sméfuje na
bod W u severovychodnihio rohu renesanéniho Khynigov-
skeho domu, jeden ze stézejnich bodd pro feseni celého
arealu. Budova grotty je na planu vychodnéji a stfed ova-
lu centralniho prostoru v tomto piipadé lezi pfimo na hlav-
ni ose Valdstejnského arealu (o)), prochazejici pravé bo-
dem W (obr. 10)."" Lom grottové zdi u severovychodniho ci-
pu grotty mél lezet na primee, ktera je rovnobézna s osou
0, a licuje se zapadni fasadou dvora Budovy pazat, Korela-
ce osoveho schématu realizace a florentského planu je vi-
ce nez vymluvnia. V disledku umisténi stfedu ovalu na
hlavni osu o, je na planu grotta vysunuta svym jiZznim ro-
hem do ulice zhruba o 6,5 lokte. Pri realizaci by tak nepri-
léhala ke Khynigovskému domu. ale mezi obéma budova-
mi by zustala mezera asi 6 loket Siroka. Dusledkem tako-
veéhoto urbanistického fesend, indikujiciho moznost dosud
neznameé proluky (ulicka?), muze byt i na planu zretelné
umisténi to¢itého schodisté do rohu interiéru grotty, nebot
do sily jedné obvodové zdl budovy se nevtesnalo. Skutec¢ny
stav ale zrusil proluku, prisadil grottu primo k budové sou-
seda a schodisté bylo viozeno do Sirky spojenych obou dvou
obvodovych zdi. Je otazkou, zda by nemohly vpichy zacho-
vané na florentském planu (Fidler 2002, 187 pozn. 17) pri-
spét k lepSimu poznani planu i architektova postupu.

Na rozdil od dosavadnich nazori™ predkladame hypo-
tézu, podloZzenou vyse uvedenymi skuteénostmi, Ze plan
1. patra Valdstejnského palace ulozeny v galeril Uffizi pod
¢islem 4517 je puvodnim, nerealizovanym projekiem. Mu-
zeme se dommnivat, ze nebyl realizovan kvuli prilisnému vy-
kroceni do Fortenské ulice, k némuz stavebnik neziskal
souhlas, protoze narusovalo plynulost linie uliéni ¢ary. Na-
fizend zména projektu jizni partie arealu vyvolala v geo-
metrickém schématu arealu fadu nestandardnich reseni,
zietelnych az srovnanim florentského planu s koneénou
stavbou. Z uvedeného vyplyvd, ze florentsky plan musel
byt vyhotoven jistou dobu nejen pred zapocetim vystavhby vo-
liéry, grotty a ohradnich zdi na jihu arealu, vesmeés dotce-
nych zménou projektu. Musel byt zhotoven i pred stavbou
viech objektis geometricky vyprojektovanyeh pomoci odvo-
zeni ze stavajicich konstrukci vévodske éasti palace. Slou-
#l patrné jako podklad pro .stavebni fizeni” a po negativ-
nim rozhodnuti musel byt prepracovan, oboje vyZzadovalo
¢as. Zobrazeni Feldovského domu na planu nemusi koli-
dovat s odhadem vzniku planu mezi lety 1622-1624, ma-
Jetkova prava drobného Slechtice nebyla pro Albrechta
2 Valdsiejna takovou prekazkou, aby nepoéital dopredu
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Obr. 9: Soutisk florentského pldnu 1. patra Valdsiejnského aredlu UlfiA 4517 (Sede) s obrysem humot ValdSteinsieého areahu z Technicke mapy 1 @ 500 (¢er
né linie}, s bareynym schématern zakladniho konstridkeénihio fesent aredlu a s oudlem centrdlnihe prostoru Velle grotty zobrazenym die realizace - na sta-

vajicim misté. (Autor M. Miiller; dig, provedent M. Durica,)
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s tim. ze dosahne toho, co chee, ™ Ostatné od ruky vyvede-
ny naért Feldovského domu na bolofiském pudorysu mu-
ze byt projevem i jiné avahy autora planu nez jen té, ves-
mes predjimané, ze s Feldovskym domem nenf v bolon-
ském projektu jesté pocitano.™

HRANICE PALACOVEHO KOMPLEXU

Skoupenim celé rady nemovitosti ziskal stavebnik are-
al, s nimz mohl libovolné nakladal a do néhoz mohl viezit
geometricky vyprojektovany palacovy komplex. Z pravidel-
ného, presné pravouhiého vychodniho vimezeni komplexu
(}iz uvedeno Debalovd — Muchka 2007, 114) Jednoznacné
vyplyva, ze jeho dnesni hranice nejsou identické s hranicf
vykoupeného prostoru, ktery nemaohl mit takto presné geo-
metricky stanovené tvary. Vychodni ¢ast prostoru nekopi-
ruje prubéh komunikaci*' V opacném pripadé by musely
byt presné rovnobézné vseky ulic k Piseckeé brané a For-
tenské spectainé urbanisticky vymeérené, coz v prostoru ne-
rozparcelovaného predmeésti s danym typem zastavby nel-
z¢ predpokladat.

Jestlize akceptujeme, Ze pro vychodni obdélnikovou ¢ast
komplexu nevyuzil projektant veskerou vykoupenou puidu,
analogickou situaci nachazime i na jizni hranici arealu, Ze
zde musel byt respektovan Khynigovsky dum {uliéni kridlo
¢p. 33) v Klasternim majetku a Ze byla respektovana i bu-
dova pivovaru (paralelni budova v hloubi parcely domu ép.
33), jiz bylo zminéno. Stavebnik zde vsak mel k dispozici za-
hradu Khynigovského domu zakoupenou od Anny Khyni-
gové-de Bois dne 5. 3. 1621, jejiz plocha byla zaznamena-
na pil trhu v roce 1585 Jako pozemek .vedle zahrady pana
Buriana Tréky z Lipy a za domem Vita Slavina z Rottenfel-
du (¢p. 32)" (Vilimkova 1966, 5). Pii srovnani s dnesnim
stavem je zrejme, 2e vévoda ke sve zahradé z neenameého da-
vodu pripojil z Khynigovské zahrady jen éast. Jihozapadni
hranici valdstejnského arealu tak nové vymezil nejspise au-
tor projektu, snad pro kompaktnost a dodrzeni kompozice
aredlu. Stanoveni nové parcelni hranice architektem vy-
svetluje nezvyklou souhru podminek, kdy body V a Y, slo-
7ite zapojené do geometrické koncepee palacového areslu,
soucasné také lezi na hranici pozemku, nebof, naopak - té-
mito body patrné byla hranice noveé vymezena. Iiikazem, zZe
pred stavbou grotty na jefim obvadu zadna parcelni zed' ne-
stala, je pozice pilife €. 5 grotty, stojiciho na archeologicky
zjisténé klenbé byval¢ho polosuterénu malé stavby, smé-
rem sveho ¢ela navazujici na sikmé severni ukonéeni Khy-
nigovského domu. Dalsim dukazem je stanovisko odborné
komise ve sporu mezi radou Mensiho Mésta Prazského
a konventem sv. Tomase z roku 1770, kdy bylo po znalec-
kém ohledani provedeném Ignacem Palliardim a Matéjem
Hummelem konstatovano. ze zed' grotty je jednotna se zdi
Valdstejnske zahrady a Ze grotta, jakozto dil Valdstejnske za-
hrady, je majetkem deskovym (Vilimkood 1966, 11). Z ar-
cheologlcké nalezové situace a objeveného konstrukeniho re-
geni aredlu vyplyva jednoznaény zavér, ze dnesni jihoza-
padni hranice arealu byla nove vytycena na zikladé projektu
Valdstejnského palace, nerespektuje starsi uspordadani,
a nejstarsi hraniéni zdi v nové linii byla obvodova zed bu-
dovy grotty. Zptisob, doba a eventualni podminky, jimiz zby-
tek Khynigovske zahrady vne nové parcelni hranice presel
zpét do majetku klastera, kde se stal soucasti pozemku do-
mu ép. 33, nejsou v pisemnych pramenech zaznamenany, ™
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Analogie padorysu grotly s Viasskou kapli poukazuje
na autora grotty jako na ltala. inspirovancho italskon stav-
bou postavenou na ¢eském tizemi, vyrazné profesné defor-
movaného {ani béhem bohosluzby neprestal myslet na pra-
covni akol), s takovvm postavenim, aby si mohl prislusné
miry v kostele omeérit, ale zejména s dostatkem zkusenosti
a sebevédomi, aby podle nich dokazal sestrojit a vystavét v té
dobé jedinecny, obdivovany a cenény stavebni utvar. Struk-
tura projektu aredlu ho pak prezentuje jako cloveka s ne-
obyéejnou prostorovou piedstavivosti, zvyklého Koncepéne
pracovat ve velkych meritkach volnyeh prostranstvi,

Geometricky kompaktni kompozice jako doklad sou-
¢asné konstruovaného navrhu palace i zahrady doplnuje ak-
tudlni ndzor na role jednotivych architektn ve Valdstejno-
vych sluzbach pri stavbé palace (Fidler 2002, 146-148). Re-
alizovana koncepce aredlu Valdstejnského paldce je bri-
lantnim resenim, v némz se uplatnila i stavba ustredniho
prostoru grotty na padorysu elipsy - v nasich zemich funk-
ei, tvarem | monumentalitou nevidana. Konstrukce ovalné
stavby na phdorysu elipsy a geometricky komplikovane
struktury celého arealu, véetné jejich vzajemného harmo-
nického propojeni, vyzadovalo vyjimeéné nadaného clove-
ka. Ackoliv by se mohlo zdat, ze kazdy z Valdstejnovych
stavitelt by dokézal navrhnout architekturu rovnocennou
Valdstejnskému paldcel a dokonce snad i jesté lepsi™ (Vicek
— Havlona 1998, 43), zpusob tvorby projektu nalez osobmosti
s naprosto jedinecnou myslenkovou a tviurdi invenci. Ne-
mame pro to zadne prime ditkazy, ale prostrednictvim filo-
sofie svych projektni™ a své .maniery” se vSestranna osob-
nost Giovanni Battisty Plerontho {5. 3. 1586 Florencie -
prelom fijen/listopad 1654 pravdépodobné Viden) jako je-
dina pfimo nabizi. Po Jarmile Kréalové (1988) se v posled-
ni dobé osobou zminéného italského humanisty - cisar-
ského pevnostniho inzenyra, architekta, matematika, as-
tronoma, astrologa, doktora obojiho prava a zakladatele
prvni stredoevropske predechadkyné Akademie véd”, za-
byva prof. Fidler (2002; 2007).

Giovanni Pieroni vedle svého  hlavniho pracovniho po-
meru” u cisare Ferdinanda 11., k jehoz dvoru dorazil z Flo-
rencie v roce 1622, pracoval pro nejvyssi pobélohorskou
nobilitu v Cechach. Pro Albrechta z Valdstejna bezpetné
od roku 1623 v zaznamenane roli poradee pri vwhéru na-
métu stropni fresky velkého salu palace (napt. Muchka - K-
zova 1996, 40} a jako autor monumentéalni lodzie (naposled
Fidler 2007, 100). Podrobnosti zachycené na florentském
planu - élenéni interiéru lodzie a zakresleni krapniku na
ohracdni zdi, vedly kdysi k hypotéze Piecronitho autorstvi na-
vrhu | této zahradni ¢astl palace (Krédlova 1988, 528 az
530).%" Nesporné se konstrukoi ovalu zabyval, o ¢emz svéd-
¢i kromé unikatniho schodisté valdického casina (Ulicny
2007a. 7sq.; tvz 2007b, 235) i v Bologni zachovany plin kon-
krétniho ovélu s vypocty a rozméry (Krédlovd 1988, 531). Ne-
postradalo by zajimavosti porovnat bolonsky plan s ova-
lem pouzitym v grotteé.

Dile P. Fidlera (2002, 148-149; 2007, 89-91) byl Glo-
vanni Pieroni architektem nového typu a nikoliv stavite-
lem. Sviij ¢as delil mezi vice oboni, z nichz na prednim mis-
1¢ byla astronomie. Aktivné a 0spésné ji praktikoval - o je-
ho vysledeich se uznale vyjadril jeho pritel Gallleo Galflel (Id-
ler 2007, 94), s Johannem Keplerem pocatkem roku 1628
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Obe 10: Soutisk florentskétio planu 1. patra Valdstenského aredlu Ufflzi 4517 (Sedi) s obrysern hinat Valdstejnského aredlu z Techinicke mapyy 1 ; 500
{eerné linie). s barevngm selwmatem zakladniho kanstridenihn feseni aredlu. Oprot! obr: 9 je ovdl Velké gty vlozemj do obrysu grotiy na florentskem
pldm. Vijslediem fe zfiSténi, ze v t6to pozict stred ovalu le2i presne na Wami ose o, coz vede ke hypotéze, ze plan Ufftet ¢ 4517 je starsin, nerealizova
i projektem, poxdéji prepracovanm. [Autori J, Cihdkovd M, Milller, dig. provederi M. Durica.)
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b 12: Zakomponavant zakladni osnovy aredlu (¢ervene) do mestské krafiny na ortgfotomape Geodis Brmo, s.no, Bile vipenaceno srovndar negjpetsi delky
arealie s veddienostt jejio krafnihe bodu D od presbyiane seatovitske katedraly, 1. Cihdlaona, dig. provedeni M, Durica)
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v zahradé Belvederu provadel nékolik pozorovani sextantem
(Horskyj 1980, 232). Kdyz v Praze roku 1605 Kepler objevil,
ze planety se pohybuji v elipsach, v jejichz spolecném oh-
nisku je slunce, Vlasska kaple jiz nékolik let stala (shodou
okolnosti primo proti pozdéjsimu Keplerove bydlisti v Kar-
love ulici), Zdenéle Horskay (1980, 188-189) naznacil, Ze to
mohla byt pravé tato stavba. jez Keplera privedla na mys-
lenku nahradit dosud uvaZovanou ovainou drahu planet
pravé elipsou. Pro astronomy byl Keplertiv objev prelomo-
vou udalosti. Pouziti elipsy jisté bylo pro Pieroniho — astro-
noma, prirozenym odrazem Keplerova objevu v jeho hlavni
profesi tviiréiho architekta. Proto je mozné vnimat v pado-
rysnem planu stavby grotty elipsu nejen Jako manyristy
tvar velml ocenovany, ale v souvislosti s tehdy novymi vé-
deckyml poznatky* i jako symbol snahy po dosaZeni sou-
ladu se zakonitostmi vesmiru. Zakddovani jinych astrono-
mickych postulatin do konstrukee grotty, kieré by byly
v souladu s nejnovéjsimi objevy, se nam nepodarilo proka-
zat. Cislo 7 pro pocet pilifil nesoucich klenbu grotty by jed-
nim z nich mohlo by, v Astrologické chodbé Valdstejnskeé-
ho paldce sedmi vyobrazenym planetam odpovida pocet se-
dmi oken v mistnosti (Hadravovd - Hadrava 2007, 149). Pre-
kazkou je vsak skulecnoslt, ze na rozdil od elipsy je éislo 7
poplatné standardnimu geocentrickému ptolemaiovskému
modelu.*® Budeme-li uvazovat o G. Pieronim jako autorovi
grotty, tézko budeme hledat divody, pro které by pritel Ga-
lileie a Keplera, z tohoto tltulu s nejvétsi pravdépodobnos-
ti heliocentrista, aplikoval na ptidorys eliptické obéZné dra-
hy geocentrické planetarni schéma. Geocentrické fazeni
jednotlivych vyobrazeni planet v Astralogické chodbé pala-
ce lze odiivodnit pragmatiénosti stavebnika, ktery si ne-
mohl dovolit ostentativné pobufovat nositele pravé na-
stoupivsi protireformaéni moci. MiiZe byt vak takovyto di-
vod adekvatni i pro pouhou volbu poctu pilifa v grotté? Ne-
bo ¢islo 7 v tomto pripadé prezentuje 6 planel s mésicem
Zeme (dvojici by mohly zpodobnit pilife 6 a 7 spojené jes-
kynkou) nesoucich klenbu - Slunce? Nebo je duvod pro
volbu nezvyklého lichého poétu pilift zeela jiny?

Znalosti astronomie a zkudenosti z pozorovani a vypo-
¢t se do Pieroniho architektonické tvorby v nékterych
aspektech bezpetné promitly. Bezpochyby jsou v primé
souvislosti s jeho bytostnou potrebou tadu, v jejimz du-
sledku se stal .protagonistou proudu geometrizace® (Vicek
- Havlova 1998, 52). Pri pohledu na prisné geometricky se-
vienou koncepei Valdstejnského arealu se jako paralela vy-
bavi Keplerovo usili delinovat princip uspofadani sluneéni
soustavy prostrednictvim maodelu s viozenymi péti .¢istymi®
([dokonalymi) télesy mezi jednotlivymi planetami (Horsky
1980, 88-92, obrazova priloha mezi stranami 80-81), po-
sléze nahrazeného zakladem dodnes platného planetarni-
ho systému. Jako jeden z prynich twiret: barokni krafiny by
Pieroni bez svych schopnosti v daném oboru nemohl bez-
prostedné uplatnit astronomii v feseni krajinné¢ kompozi-
ce mezi Jiéinem, valdickou oborou a klasterem kartuzianu
ve Valdicich (Ulieny 2007b, 237 pozn. 50 tam vychozi lite-
ratura, 237 - obr. 1128, 227 - obr. 11.19). Pro zdejsi lipovou
alej*” stanovil osu mez zipadem slunce nad hradem Velig
pff zimnim slunovratu a mezi mistem vychazejiciho shun-
ce pri slunovratu letnim (fbid.). Prokazatelné propojeni Pi-
eroniho projekta s krajinou v okoli ValdStejnovy jicinské
rezidence je podnétem, ktery stavi do noveho svétla i nékteré
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momenty projektu prazského Valdstejnova paldcového kom-
plexu. V pasazi vénované konstrukénimu schématu area-
lu palace jsme navrhli postup architekta s vychodiskem
projektu v bodech A a W situovanych na tehdy stojicich re-
nesanénich konstrukcich. Vychozi parametry véak mohly
byt nastaveny i jinym zptisobem, jakym by mohlo byt na-
pr. zakomponoviri do méstské Krajiny.* Zac¢lenénim Vald-
stejnského palace do malostranského prostoru (obr. 11,
12) prostrednictvim orientace na koso postaveného ¢tver-
ce”” (s vepsanou osnovou pro konstruket vychozi - zapad-
ni Casti aredlu) lze konstatovat. ze jihovychodni sténa ctver-
ce lezi na linii boda S;-S,-Y a sméfuje na dnesni kopull kos-
tela sv. Tomase.™ Linie ve sméru protilehlé rovnobézné se-
verozapadni stény tohoto ¢tverce sméfuje do mista, kde lze
dle ikonografickych prament predpokladat jeji pruseéik
s byvalvm prucelim nebo s vézi tehdejsiho gotického kos-
tela sv. Mikulase, az do roku 1625 farniho kostela Mensi-
ho Mésta (jeho exakini padorys dosud nezname, proto mu-
7e byt nase uivaha jen hypoteticka). Pri sledovani vztahu kii-
¢ovych parametri aredlu k dominantam prazské méstske
krajiny je zarazefici skutecnost. Zze nejvétsi délka palacove-
ho komplexu, mezi bodem D (narozi nové projektovaného
hrabéciho paldce) a nejsevernéjsim bodem arealu (severni
narozi jizdarenskeho dvora) je identicka se vzdalenosti té-
hoz bodu D od presbytare svatovitske katedraly (obr. 12).%9
Pokud nejsou nase pozorovani jen souhrou nahod, pak by
se novyml ullénimi liniemi podél vyehodni éasti zahrady do
urbanismu prazské Malé Strany stézi mohl v té dobé zapsat
nékdo jiny nez matematik a astronom Glovanni Battista
Pieroni. .Jeho aktivni kartograficka ¢innost vyplyva z jeho ko-
respondence (Carrai 2007, 312 pozn. 4). Nesmazatelna sto-
pa v malostranském pudorysu jako dusledek celkového
geometrického feseni Valdstejnského aredlu, v némz vae je
jakousi geometricko-matematickou magli prokomponova-
no do neuvéritelné presné souhry, dokonale zapojené i do
okolni mestske krajiny, predstavuje autora reseni jako zee-
la vyjimecnou tviret osobnost. Proto by soucasne byla i jed-
noznacnym dokladem Plerontho autorstvi zde prezentova-
né koncepee fedenf pidorysu hmot valdstejnského kom-
plexu.® Kdo navrhoval vzhled jednotlivych staveb a vytva-
rel provadéci projekty, je jiz otazka jina.

Provazanost prisné geometricky organizované kompozi-
ce Valdstejnskeé zahrady, Velké grotty i celého palacového
komplexu je dle naseho minéni dokladem soucasného ni-
vrhu (jizni ¢asti) palace, ostatnich budov i zahrady. Nad
preciznosti, kterou byl tak slozity projekt na tak rozlehlé plo-
5e tak pfesné vytycen, mizeme dnes jen némé zasnout.
Provazanost jednotlivych bodi kompozice a jejich vazby vy-
tvarefi tak dokonale propojeny systém, Ze jef miZeme nyni
nové, krok po kroku konstruovat. Objevené prvky jsou
skloubeny v pozoruhodny sofistikovany celek, o jehoz vykiad
jsme se pokusili. V celkové koncepei Valdstejnského area-
lu prekvapuje stézejni viznam objektu Velké grotty. Je nut-
no konstatovat, Ze jelim odtrzenim pozbyl komplex spolu
s Jednim ze svych harmonickych vrchol i prehlednost
a srozumitelnost. Pavodni rozvrzeni hmot v arealu se vsak
Stastnym osudem zachovalo do dnesnich dni a autofi jsou
vdéeénl shodé okolnosti za ojedinélou prileZitost dotknout se
zpusobu feseni jeho kompozice.
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Obr, 13: Dokiad pravideiného rozmérent pidorysu centralntho prosioru grotiy,

System umistent pilint grotty je zndzornén spofnicemi jefich rohi vedengmi geometrickym stredem ovdlw. Proti fiznimu pilifi 4 lezi stgjiné velka
(4.5 loket) mezera mezi piliii 7 a 1. coz fe otvor pivodnihe vstupu. Sirka pilire 1 odpovida velikosti mezery mezi piliii 4 a 5, stejné ok dea proti

lehlé pilire 3 a 6 fsou stefngch rozménl. Pricle |l se k sifee pilite 7 mezera mezi sousednim pilirem 8 (feskynkal, ziskany rozmer je stejné velky
fopét 4.5 lokey), jako mezera mezi piliil 3 a 4. Vgraznd anomalie se vyskytufe pouze na zapadni strané centralniho prostorie. Proti mezere mezi
piliti 1 a 2 siroké také 4.5 loket, lezi nejmohutngsi pilii 5 dlouhy 6.5 loket, jehoz vgehiodni hrana je sice v odpovidafct pozici, ale jeho zdpadni
dast se od ovdlného tware odchylide. Severni lic pilire totiz kopiruje linit onitfniho ovalu pouze k bodu T4 (cf. obr, 33 na str. 131), tam Ji opousti
a sméfuje severozapadnim smérem v prodiouzeni spojnice bodt W a T4 a2 do poloviny sirky zakladowého vénce, kde je pilit ukoncen. Proti pili-
fit 2 spojenému s mezerou mezi pilirt 2 a 3 se pak nachazi nejoétsi mezero. Lezi mezt pilifl 5 a 6, Siroka 6,5 loket, stejné jako sousedni [nejoétsi)

piliF 5 {autor M. Miiller, dig, provedeni M. Durica),

Zpracovano v ramei vyzkumného zaméru MK 0750323
3308 Odborné poznavani, védecké hodnoceni, dokumento-
vani a evidence nemovitého kulturniho deédictud, identifikace
statku. které mohou byt chranény, diléiho ukolu 307 Odbor-
né zpracovani a védecké vyhodnoceni zachranmych archeo-
logiclkyjch vjzkuwmi nemovityeh kulturnich pamatek a pamat-
kouvijch 1izemi jako novijch pramentt k déjindm tizemi CR.

POZNAMKY
1) Prispévek vénuje autor nedazitym 80, narozeninam své tety PhDr. Jar-
mily Krealove, CSc. (1928-1993).
2} Osami zde pro zjednodusent nazyvame primky dalezité pro konstrukén
reseni. Gislovany jsou bez ohledu na jejich hierarchii, Funkee osy se

ve sloZitém fedeni projekiu mezi zminénymi primkami postupné pre-
souvali

3} Jako podkiad nam posionzila Technicka mapa 1 : 500 (Geodézte Pra
ha 1969-1974) doplnénd o aktualni stav zahirady podle ortofotomapy
(Geodis Brno, 3.r.0,, X dispozicl www.mapy,c2).

4] Vyjimkou je jizdarensky dviir vichodné za jizdamou, ktery z rechnic:
kyeh dityodis zistal mime nami analyzovany areal.

5) Mivodné v 16, stolet! Velikovsky dim. dnes ¢ast konstrukel domu
€p. 33, konkréiné kirdlo v uliéni fronte,

6) Dum viastni jiz nikoliv, byl zabran zpétne klasterem. Ziskat zpét tuké
zahradu se | pres soudnf spor klasteru JiZz nepodatiio.

7) Jméno Fortensks uvedeno v dobovém pojednani sepsaném v roce 1615
(Vilimkova 1968, 23), respektuje o { autorska dvojice Hlavsa - Van
cura (1983, 76, obr. 17]. Oprot! tomu Lasfovka a kol, (1997, 399) uvi-
déjl jméno Fortnova. Ullce minula kléster s kostelem sv. Tomase
@ opustila mésto fortnou. za niz se po levé struné rozkladalo zazemi klas-

189



DISKUSE

tera. Na nem podel cesty yznikla rada domua na klasterni pude v em-
Iyteutickem najmu {Cp, 29-33). Posledni 2 nich byl doam vystaveny Ve
likem ze Sonova {odtud casto zvany Velikovsky), ktery v roce 1620 dr-
Zel Jan Jakub Khynig, dvornt komornik cisate Rudolfa 11 Jeho poze-
mek sousedil s Trekovakou zahradou.

8] Nejstarsi zminky o klasternim plvovan ma lomio miste pochizeji 2 ro-
ku 1656, Zda budova. ktera zde stala fi2 v dobe stavby grotty, slouZs-
la jiz tehdy jako pivovar, neni zname. Nejpozdeji od roky 1656 praco-
val v bezprostiednim sousedstvl grotty funkeni pivovar se sfadovnou
a se vsem) dissledky, ktere takovy provoz provazefi.

9) Rozsah doowy Pokorngceh, potazmo severnibo Trekovskeho domu, dle
autord SHP viz obr. 3, Dim Pokornyeh lezel uvnits mésta, posledni dam
pred branou. Vletech 151 1-1530 byl spojen se z3padnim spusedem
(do mésta) osobou spoletného majitele [Simona tesafe), kiery nejdfi-
ve 1518 a pak natrvalo 1530 dim vedle brany odprodal - byl ledy
v rémed mfstidtd phdorysné samostatnou Z més-
tiste zbylého domu byl v roce 1597 odprodan druhy kus ~ méstisie pro
dum Helmoveky (obr. 3: 5), s vymérou [8 sahn a pul lokie délky
= 14,56 m a2 sdhy Sitky = 3.55 m - Vilimkouvd 1968, 30) uvedenou v za-
pise trhu stejné jako siuact .pA doms ... sousedicim s branou”. Na
Zhylem mestisti ziistal dam Andrese Sabzpurgera. Domy Helma a Sakz-
purgera koupil az Albrecht z Valdsteina. Majetkaye pfevody ¢tvriého
objektu ~ domku za branou (v breanu 1621 ho kupuje od Matese
a Wolpry Wachterovych pani M. M, Trekova) jsou celkem ziejme, ne-
ni vaak |ednaznacni jeho lokalizace. V trhu 1524 je chamkterizovan
Ldim § mésiistém za brunou Piseckou, sdm o sobe a vedle sume bra-
my” |thid., 27). Z toho lze soudit, 2e prodavajic se obava, aby nevzni-
Id mylny dojem, Z je dhiun s branou konstrukené spojen. Patrné ke stef-
nému domku se vztahufe zminka o strdzef brany Matéjovi 2 roku 1515,
otee Stmona tesare. Die nascho nazont keZel domek nejspise v prostony
byvalého parkann, jehoz okraj by podle radarového méfeni byl totoi-
ny s vechodni fasddon severnibo Trikovského domu. Nedezel by tak ynd,
nad prikopem. kam je na schématu M, Horyniou zobrazen (2002, 92},
ale v ramei pidorysu severniho Trekovského doamu, Protoze objekt
severniho (Trékovského| domu by ne zikladé pascho rozboru staté
M. Vilimkové lezel na padorysu dvou donn: skoupenych 1611 a 1621,
nemohl by veniknout pouhou prestavbou domu Pokornych (12 v roce
1611, SH rozbur severnihbo kfidla palice a archivnich zprév si ziejmé
vyZzada reviad,

10) Severovychodni narezi Khynkgovskéhao domu nese zreteiné stopy po od-
sekani znuéné hmoty zdiva pri vystavbé grolty - stopy byly zjistény po
Chstecném otludeni omitek v roce 2007 (viz obr. 19 ¢lanku o grotié).

11) Mira 50 loket se v fedeni zapadni asti zahrady objevije jesté dvakrat:
vzdalenost od bodu 52 ke konirné, vnitini 4irka lodzie.

12) Napifklad parter pred sala (errenou mé iytéZ parametry Jako prostor
s piscinou pred jizddrnou (té2 Muchion - Kigzova 1996, 14: Novdle 2002,
272). Podobnou kombinaci parteru a vodni nadrze shodnyeh rozme
i na opacnych koncich zahrady pouzil | projekiant zahrady Viléma
z Rozmberks v Ceském Krumlové 2 druhé poloviny 16. stol., zndme
z planu z roku 1750 (Nowdic 2002, obr. na s, 265).

13) A Juk jsme jiz poenamenall, jen diky tomu, ze na techto mistech kas-
ny zastaly, se nam podafilo cdvodit 2 jefich polohy svsiém. jakym ar-
chitelt nejspide pracoval, V odbornych kruzich se nad prvotni polohou
¥asen ve vévodove obdobi vznasefi pochybnosti dané absenci primar
nfho ikonografického materialu a nékolikerymi rekonstrukeemd za-
hrady. nieméné prezentovany absolutni soulad polohy kasen s velmi
slozilé provazanou geomelrickon strukturou areali by v pfipadé pre
misténi kasen nemohl byt dosazen. | z ekonomickyeh davoda e vzhle-
dem k nakladiam na zménu privodu a odtoku vady premistent kasen
milo pravdépodabne,

14) V literature (Novdk 2002, 272] jsou za hlavni osy zahrady pokladany:
osa zapadni éast - linie ve sméru 52 S3, osa vychodni ¢ast - dle Lu-
ragova planu v trase hlawn| cesty v genmetricke ose vychodnl obdél-
nikové ¢astl zahrady, V nasi analvze ale konstruleéni osa vychodni
casti neni osou geometrickou, nenf osou {lzdarny, ale ma finy pribéh
- na linl S40.

15] Pro potfeby srovnani byl pouzit plan (Fidler 2002, 142), ktery je lepsi
reprodukoi planu publikevaného J. Kréalovou (1988, 526; auter snim-
ku uveden v popisce obrazku). Podle tdaje v katalogu (Fucfkond - Ce-
Pk 2007, 486 katal. € 12.1) s poznambou scan, se podle kvality
patrné jedni o scanovany negattv planu fotografovaného pred rokem
1988, K autarstvi planu viz Fidler 2002, 140,

16) Technicka mapa | - 500, mapove lsty 243/). 243/2 a 215/3, Geodézie
Praha 1969-1979,

17) Dues lezi na hlavni ose o, vychodni konee delsi osy ovalu, Stred ova-
I 1 se vstupem musel byt o délku poloosy posunut K 2dpadu na ne
vvznammou pfimku (pro srovnani obr. 33 ¢lanku o grotré v rubrice
Materiilie).
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18] Dopasud byl florentsky plan povazovan za vykres pofizeny a2 po za-
koupent Feldovslkeho domu (1626) a orientacne datovany okolo roloy
1628. Byl pokladan za mladsi nez pudorys 1. patra pajice prechova
vany v Bolognl, ktery ma Feldovaky dim zobrazen Jen v hrubyeh ob-
rvsech a nema volleru (fa ovéem pro feseni 1. patra palace postrada
dilezitost). Pra srovnani torentského o bolofskéeho plinu [de zive-
ri P, Fidlera oba od G. Plerontho) bvla zminénid absence 6dsti arcilu
- Feldovekého domu a voliery, divodem pro predpoklad vetatho stan
bolonského pidorysu, ktery ale soucasne phsahiuje aktudingjsl fese-
ni okepmich otvors a pricek (fedinou vyjimkou, kde je florentsky pu-
dorys aktualngjai, je zptisob vytapeni Rytirskeho salu), Rozpor, 2e star-
sl (holonsky] plan obsahuje feseni bUZSE skutecné realizac nez po-
zdéjsi (lorentskey] pldn, byl vyfesen predpokladein, Ze architekl ko
piroval a z&asti po paméti prekrestil starsi dokumentact a rozsirl |I
0 noveé projektované objekty lodzie a hrabeciho dvora (napr. Fidler
2002, 143; 2007, 100, Nami navraené feseni prezentije forentsky plin
Jako stars( a bolonsky plan jako miad&, blzal dobe vystavby.

19} Jan z Feldu zemiel na konel roko 1621, Dle llermtury se lak yyhnal
veliym potizim, nebot se mu nepodasiio ochranit vziend obrazy ve
Syatovitském chramu v dob¢ obrazoboreckého plenént, Lze spekulo-
vat, 2e odeldvang potize mohly bt soudasti Valdstejnovyeh kalkulaci

20) Otazkou nemusi byt, .zda Feldoeska) dion w2 ana”, ale oo k néoudjes
(. pro jejiz odpovézeni neznal v dobé bolonského planu G Pleront
definitivni rozhodnuti stavebnika, Ten v roce 1623 skoupll nékteré
pezemnky v okoli Rynecku Jeden 2 nich mistal a2 do roku 1637 jako
PUSLE misto (patrmé po zbourdni Mensiho Smigrobnerovského domu
o vymere 28 % 4 m), ktere die doboveho zapisu Lehitél kdysi pripofit ke
svernu domu lnize Frijdlantsky, ze vialk i tomu nedasto”. Leid v mistée
dnesniho ¢p. 522/ (Vilimkowad 19660, 6], Obrysy po JiZni strané pa-
lace na bolonskeém planu pisobi jako letmy naért pofizeny béhem roz-
hovoru, Nemuzeme tak yyloutit. e absence propracovaného padory
su Feldovského domu v podobe, Jukou spatiujeme ny planu Norent-
ském. mize byt vyrazem odkladu fegeni podoby jizniho roziifeni. To
by mskamm dalsich pozemki oproti dobé florentského planu mohlo byt
L vEt5L nez Jen o Feldovsky dum, naznacovaly by to | Cary vne nacrtu
Feldovského domu. Absence by lak mehla nammadovat, ze feseni do
téeného prostort mohlo byt odiozeno a2 do doby umoznufict jedno-
znafnon konkretizaci vévodovyceh predstay o skutecnveh mozoosti.
Zameéry stavebnikovy nedokizeme dedukovat. M. Vilimkova vyjadtila
nazor. Ze knize chtel skouplt vSechny domy okolo Tomasského rymee-
law, ze viak tohoto cile nedosahl (Vilimkeoa 1966c, 5), Proto v konec
ne reallzact zistaio (po mirné modifikact) u planu ferentského. Plan
bolonsky by tak byl pofizen v souvislosti se skupavanim pozemki
okuolo Tomasskeého rynedcku, v dobe, Kdy se v hlavach stavebnika i je
ha architekta snad rozvijela |Iné predstava palace, nez ho zndme dnes.

2]) Opaéné stanovisko zastaval 0. Kuca (1980, 220),

22} Pokud |e odlisnost trasy plinované visuté .paviace” mezi palacem
a oratori v kostele sv, Tomase na plancch z Bolognl & z Florencie vskut-
Ku vazana na majetkovou prislugnost pozemki, jimi2 je vedena (Fid-
L 2002, 187 pozn, 19), prispéfe toto zjisteni k interpretact archeolo-
Wieky zjistényeh nalezovyeh situaed a naslednych histordekyeh zaven.
Z uverejnéného prekiadu svédeotvl byvalého vévodova selaretite ze
dne 12, 6. 1634 (Zahradnilc 2002, 54) vaak takovito vazba nevyplyva.

2] Napf. nidvrh idealniho mésta, snad pripraveny pro Jicin (Kréalovd
1988, 523 obr. 12| prezentufe dokonale feseny pidorys. kde vée fe
padfizeno grometricky presnému fadu, To, vo je v komplexu Vald-
Stejnského palidce skivie, je v Idealnim mésté na prvy pohled ziejme
Nie neni ponechano nahodeé,

24) Jako dile#ita je uvedena i skuteénost, 2e Pieront byl Zikem slavného
florentského architekta Bernardn Buontalentiho. die nového badans myj.
autord navrhu ovilného schodisté kunstkomory Rudolfa Il. na Praz-
ském hrade z roku 1587, postavenc¢ho 1602-1603 (Llicng 2007a. 71,

25) Souhrn ¢initeli vedoucich k ablibé avalu ve 2. paloving 16, stoleti viz
Krealova 1976, 62-63 aj.

26} Od starovéku do rantha novavéku bylo uzndvano 7 planet - Meésie, Mer-
kur, Venuge, Slunce. Mars, Jupiter. Saturn. Mezi planety se nepoci-
tala Zemé - stied vesmiru (Hadravood - Hadraea 2007, 149), V mo-
delu hellocentrickém bylo v dobé projektu grotty planet znimo 6 +
Meésic + 4 satelity (mésice) Jupitera, objevené a publikované Galllefern
v roce 1610 {ibid.).

271 Po lipové alefi ke krdlovské obofe v Praze druhd (zndmd) krajinotvor-
na alej v Cechach (Nondk 2002, 268: tam | Sirsi srovnani),

25} Propojeni Valdstejnske zahrady s dominutami prazske kotlny na z-
kladé cest v rahradé tedfl Z. Novak, Osu zapadni ¢asti zahrady spat-
fuje v linfi nasi asy o, a konstatuje jeji pokracovani na nejvyasi hord vr-
chu Vitkova,  ktery vsak dnes ples ohradni zed' neni vidét” (Noodke
2002, 270}, Osu vyehodni ¢4st! spatruje v geometrické ose pravidelné
vvchodni obdélnikové éastl, smérujici na Petfin (thid., 272); jak §iz by-
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lo zminena, takovito osa se v nami prezentovanem konstrukenim
schémutu neobjevuje.

29) V nami navrzeném posiupu feseni arealu by bylo sestrajeni tohoto
ctveree (Y-5,-prissetik s osou o-priseéik = asou o)) a2 jednim z na-
slednyel kroki, jimz vSak nent bod 1) odstavee konstrukeni schéma
arcalu. Zminény bod j se tyka jiného —véistho éveree nad spofnici WD,

30) Linie boda 5,-S,-Y Je shodna s trasou jedné 2 cest. {efi2 orientaci na
kopuli kostela sv, Tomase uvedl jiz Novik 2002, popis K foto na s, 281,

31) Pokud by délka palace bvla déna timto odvozenim, vysvétlil by se ne-
pravidelny tvar fizdarenského dvora. Délka komplexu 340,7 metra
(méfeno na spojenych 3 Ustech Technleke mapy | - 1000) odpovida dél-
o 576 loket, coZ je 192 sihi. Pleroni pouZival obe jednotky - prazsky
loket i sah (1 sah = 3 Jokte), jak je zretelné na grafickém mefitku Pie-
ronifio plann ulezeného v Uit € 4526 (viz Krealona 1888, 529 obr, 17).

32) Je otdzkou, pro¢ se o Pleroniho civilni architektonické tvorbé pro nej-
vyas( Slechticks kruhy nedochovaly soudobe pisemné zaznamy. pro¢
v podstate zistala utajena a upadla na nekalik stoleti v zapommeéni. Hral
svou roll struch z obvinénl ze zanedbdvani hlavnich pracovnich po-
vinnost( zadavanych cisafom? Nevime, zda projektovani lechiickych
side] bylo pro Pieroniho otazkou existenéni (vzhledem ke &patné pla-
febni mordlee cisafske dvorské komory), otazkou architektonicke tvivr-
¢ vasné, ¢ v ném nachizel uspokojeni od militaristického prostiedi (fa-
ko stavitel pevnosti], neho takovwymito spickovym! projekty zahanél
stesk po Kulturnim prostfedi rodné Florencie, ktery tak depresivné
¢i&i 2 jeho korespondence.
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DISKUSE

EINTEILUNG DES ARFALS DES WALDSTEINPALASTES
IN PRAHA/PRAG

Der Artikel, der der Grofien Grotte des Waldsteinpalastes in Prag ge-
widmet ist, publiziert auf vorherigen Seiten dieser Nummer, in der Rub-
ik Materialien, hat weitere Méglichkelten der Auffassung der Raumge-
staltung des bekannten Prager Palastkomplexes geotinet. Die ausfihrii-
che Ausmessung und Auswertung hat elne Rethe von unerwarteten Zu-
samenhéngen gebracht, die sich an der primaren Komposition beteiligen.
Der folgende Belfrag versucht diese Bindungen zu beschreiben und
{hre mdgliche Auslegung varzuschiagen, Wir betonen, dass es sich in der
ersten Reihe um die Ansichit des Geometers handelt, ergdnet durch wei-
tere relevante Fakten.

Eine Anregung fur das Studium der inneren Struktur des Areals des
Waldsteinpalastes (Abb. 1) war die Bemithung die Art festznstellen, mit
der der anspruchsyoll durchdachte Bau des zentralen Saales der Grot-
te auf dem mit der Ellipse identischen Grundnss (Abb, 1:15), in den
unregelmagigen Tedl des Gartens einkompaoniert wurde. Durch die Ar
lyse der Grundrisse des Saales der Grotte und des Parterres vor der
Logigla in dem an die Grotte anliegenden Teil des Gartens hat sich eine
gemeinsame geomelrische Komposition mit dem System einiger Achsen
gezeigl (Abb, 2). Mit ihrer folgenden Entfalturig und Abwechshing der Ach-
sen haben sich weitere geometrische Zusammenhinge, Abhdngigkeitten
und Ableftung der MaBe und Formen gezelgt, Ihre fortschreitende Ent-
deckung ist in die Erkenntnis einiger Momente aus der Losung der Kon-
zeption des ganzen Arcals des Prager Waldsieinpalastes und in die Erken-
nitnls der Art, mit der die grundlegenden Grundrisse der Massen fest-
gestellt werden konnten, ausgegangen. Wir legen elne Relhenfolge der in
den Punkten a-n beschriehenen Schritte vor, mit deren Abbildung man
den Grundriss des Waldsteinpalastes Schrit fir Schritt rekonstruieren
kann. Am Anfang der vorgelegten Methode ist dic Kenntnis der Objek-
te, die in der Zeit des Schaflens des Projektes standen. Sowohl Gebiu-
de auf den Nachbarparzellen, als auch wertvollen Renaissancegebaude
fm Areal des Palastes, die zu seinem Bestandtei] werden sollten (die Dis-
lcussion (iber dem damaligen maglichen Ausmaf des Troka-Hauses heg-
leitet die Abb, 3).

Von den Punkten A+W auf den stehenden Konstruktonen wurde als
der Gipfel des Drelecks der Punkt S, abgeleitet (Punkt a des Textes;
Abb. 4), der spater als ein zentraler Punkt fur dic Ubertragung der Mas-
se vom Westen nach Osten und der Symmetrie des Areals diente (Abb, 6).
Durch die Verbinduny S, und des sudlichen stehenden Gebéudes des
Renaissancepalastes wurde die Achse o, festgesetzt (Punkt b des Textes).
Das grundlegende Achsenkreuz mit der Achse o, bildet die Achse o,, die
vom Punkt bel der Ecke des alterttimlichen Nachbarhauses < Punkt W,
ausgeht. Das Achsenkreuz schlieBt fedoch den Winkel 907 nicht ein,
sondern 89°, ein Grund dafur kann aufer anderem auch die Symmet-
rie dem stehenden ntirdlichen Nachbar iber die Strafie gegeniiber sein
(Punkt ¢ des Textes). Aus efnem unbekannten Grund ist tn der Entfer-
nung 50 Ellen von der Achse o, die Achse 05 situlert, die elne Diagona-
Ie des ungefahren Quadrats ist (Verschiebung um den erwihinten 17 tiber
Y-S.. Die Teitung des siidwestlichen Teiles dieses ungefihren Quadrats
In Drittel wird dann zur Unterlage fir die Platzierung der Brunnen im
westlichen Tell des Gartens (Punkte d, e, fdes Textes: Abb, 4, 7), die bis
heute iherdauerte. In der Mitte des ungefihren Quadrats Tiegt der Punid
S, von dem der Punkt D abgeleitet ist, der die siidwestliche Ecke des neu
projektierien Tells des Palastes bildet (Punkt g des Textes). Bei der aus-
fuhriichen Losury der Eintedlung der Massen kommen in der Kombina-
tion mit geraden Linien die Kretse reich zur Geltung {Abb, 5, 6}, mit Mit
ten in schon zusammengestellten Punkten -5, 5,. 5, 5, 5, Wund Y,
Mit Hilfe der Linfen und Schnittpunkie dieser Kreise Kann man die Ec-
ken der Hofe, Ecken der Gebaude, Breiten der Trakte, Mauerbriiche,
Hausilure und Einfahrien abzuleiten. Eine Frage ist es festzusetzen,
welche Punkte der Autor des Projektes als Ausgangspunkte genommen
hat und welche mit Hilfe der Krefse durch das Ubertragen abgeleitet hat.

Der vorgelegte Beltrag stellt es sich nicht zum Ziel cine erschopfen-
de Analyse des Grundrissplans des Gartens und des Areals 2u werden,
Wir halten aber fiir nitig zu betonen, dass die Gestalt der Grofen Grot
12, des Gartens und des stdlichen Teils des Palastes nach dem von uns
vorgelegenen Entwurf gleichzeltlg und sehr planmifiig konziplert wur-
de. Bei aller thren komplizierien Konstruktionserfindungsgabe macht
die kompliziert geometrich gelitste Kompaosition des Areals auf den ersten
flick cinen sehr naturlichen, harmanischen und kompakten Eindruck.
Insoweit natrlich, dass ihr die Zeitgenossen die Unregelmafigkeit vor-
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geworfen haben. Die Symmetrie st hier nicht das primiire Ziel, aber nur
ein Miltel, manciimal sehr unauffallig, fur die Erreichung der gesamiten
Wirkung und Harmonie, wie auch die Kreise mit deckungsgleichen Ra-
dius bezeugen (mil gleichen Farben auf der Abbildung 5 bezeichnet).

Die heutige Technik bat ermbglicht. den Plan des 1. Stockes des
Waldstein-Areals mit dem realisierten Zustand auf der heutigen Katas
terkare 2u vergleichen (Flarenz, Uffizi, Gabinetto Disegni e Stampe, 4517,
Autor G, Picroni), Es hat sich gezeigt, dass dic Zeichnug aus Florenz der
hentigen Realital dberraschend genau entspricht, wi. entspricht sic in
den Winkeln uidd der Lage der Punkte D und G sehr gut. Ste erfasst er-
weishar nicht alle Teile in dem definitiven Zustand (Abb. 89); Die mir-
kanteston Abweichungen weist aul dem Plan aus Florenz der sudliche
Tell des Areals auf. Der Verlaul der Einfricdungsmauer hat elne andere
Richtung, die Mauer kriipft in anderen Stellen und in unterschiedll-
chen Winkeln, die Gratte liegt um 9,5 Ellen mehr nach Osten und um
5 Ellen nérdlicher als in Wirklichkelt. Hinsichtlich des groffen MaBes der
Unterschiede, zelgt sich die schlechte Vermessung nicht als wahrsche-
Inlich, Es hat sich bewlesen, dass auch der Plan aus Floreaz in Eink-
lang mit dem grundlegenden geometrischen Schema des Areals ist [Abb.
9, 10) ind unter anderem auch das, dass die Mitte des ovalen Grund-
risses des Saales der Grotte auf dem Plan aus Florenz direlst anf die Haup-
tachse des Areals o, situlert ist [Abb. 10), In der Literatur wird bigher an-
gefithrt, dass der Florenz-Plan eine Abbildung des schon stehenden Zu-
standes ex post aus der Zeit um 1629 ist. Infolge der festgestellten geo-
metrischen Tatsachen legen wir cine Hypothese vor, dass der Plan des
1. Stockes des Waldstelnpalastes, hinterlegt in der Galerle Uiz unter
der Nummer 4517 im Gegenteil das ursprapglich nicht realisterte Pro-
Jekt ist, die Verschiedenheiten dem heutigen Zustand gegeniber, der
ursprungliche Plan ist, und dass vor dem Auibau in der sadlichen Par-
tie des Areals zu einer verhalinismaBig umfangreichen Dispositiondin-
derung des Projektes gekommen st

Aus der von uns vorgeschlagenen Konstruktionslosung des Areals
geht ein eindoutiger Schluss hervor, dass einige Grenzen des Waldste
In-Palastkomplexes kinstlich sind und keine stadtebauliche Tradition
haben. Neben der aufiallenden regelmagigen Grenze des dstlichen Tells
des Areals ist es nuch die heutige siidwestliche Grenze, wo auch die ar-
chaologische Fundsituation belegt, dass sie auf Grund des Projektes
des Waldsteinpalastes neu ausgesteckt wurde, dass sic die altere Ord-
nung nicht respektiert und dass die dteste Mauer der Parzelle in der neu-
en Linie die Umfassungsmauer des Gebaudes der Grotte war.,

Die Struktur der van ums entwaorfenen Rekonstruktion des Projek-
tes stellt seines Autors als einen Menschen mit der aufergewdhnlichen
Raumvorstellungskraft vor. der gewohnt war n grofien Mafstiben der
freien Raume konzeptionell zu arbelten. Er hat gleichzeltig geschafft den
Bau des zentralen Saales der Grotte auf dem Grundriss identisclt mit der
Ellipse autzustelien und ihn mit dor Struktur des Areals harmonisch
durchzuschalten. Wir haben keine direkten Bewelse dafiir, aber durch
die Vermittlung der Philosophie seiner Projekte und nach P, Fidler auch
als der Autor des Florenz- und Bologia-Planes des Waldsteinpalastes,
bietet sich als der Autor des Projektes der pniméiren Komposition des
Waldsteinkompiexes in Prag die universale Persénlichkeit Giovanni Bat-
tista Pieroni (1586 Florenz - 1654 wahrscheinlich Wien). Er hat sich
mit der Konstruktion des Ovals zweifellos beschaftigt, was aufierhalb der
unikaten Treppe des Casino in Valdice (Ulidny 2007a; 2007b) auch der
in Bologna crhaltere Plan des konkreten Ovals mit den Ausrechnungen
und AusmaBen bewelst. Von O, G. Pieroni ist bekannt, dass er nicht nur
ein Architekt und Festungsingenieur war, sondern auch ein ausgeze-
ichneter Astronome und Mathematiker. In der letzten Zeil wurde eine Er-
kennitnis daruber verbffentlicht. dass G. Pieroni firr dic Lasung der Tras-
se der monumentalen Lindenalee aul der Waldstein Friedland-Herrs-
chaft in Valdice die Astronotnie verwendet hat (Ulieny 2007b). Bel dem
Versuch die Struktur der geometrischen Losung des Waldsteinpalastes
durch die Vermittlung des approximativen Guadrats tiber Y-S, in die Pra-
ger Studtlandschaft einzuschalten (Abb, 11, rot), haben wir die Uberein-
stimmung seiner zwei gegentbertiegenden Winde mit den Linien kon-
statiert, dic 70 wichtigen sakralen Bauten der Klelnseile - Stadtplarrkirche
des hl. Nikolaus und die Klosterkirche des hl. Thomas, wo der Fiirst sein
elgenes Oratorium haben wollte. zielen, Bel beider Bauten haben die
Linien zu den Stellen gezielt, wo den thonographischen Quellen nach, Tir-
me und Turmehen, die der Klelnseltner Dachlandschaft dominierten, si-
tulert werden konnten. (Es ist nicht ausgeschlossen, dass diese Linien
fur die Losung des Areals des Palastes primare und Ausgangslinien sein
kiinnten), Hinsichtlich des ganzlichen Umbaus der Kirche des hl. Niko-
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faus kann man die Bindung zwischen der sudlichen Abgrenzung des Gst-
lichen Tells des Palastkomplexes und der damaligen gotischen Gestalt
der Plarrkirche nicht beurtellen (Abb, 11, griin), Bei der Verfolgung der
Beztehung der Schltsselparameter des Waldstein-Areals zu Dominan-
ten der Prager Stadtlandschaft ist die Tatsache bestiirzend, dass die
grisfite Liinge des Palastkomplexes, awischen dem Punkt D (Ecke des neu
projektierten Grafenpalasies) und dem nordlichsten Punkt des Areals
(nordliche Ecke des Holes der Reithalic), die 192 Klafter macht, identisch
mit der Entfernung desselhen Punktes 1) vam Presbyterium der 5L Veits-
kathedrale ist (Abb, 12). Dartber, dass Picroni auch die Kartographische
Tatigkeit aktiv praktizierie, sagl seine Korrespondenz aus.

Hinsichtlich aller hober angefiihrten Tatsachen kann man schwer als
den Autor der grundlegenden streng geometrisch organisicrten Kampo-
sition des Waldsteingartens, der Grofien Grotte und des ganzen Palast
komplexes einen anderen als G. B, Plevonl bezelchnen. Wer das Ausse-
hen einzelner Bauten des Komplexes des Waldstrinpalastes entworfen hat
und die Ausfuhrungsprojekie geschaffen hat, Ist einc andere Frage.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Areal des Waldsteinpalastes und der nahen Umgebung in der Zeit
des Aufbaus. {Unterlage die Technische Karte 1:500 Geodézie Praha
19691979 ergdnet um den aktuellen Zustand des Gartens nach Orthojfo-
wlkarte Geodis Brno, GmbH: M. Miiller, M. Durica).

Erlautenumgen zur Abbildung (Gliedenung des Palastes nach Fidler 2002, 50
Abb. 145): S, - quudratischer, urspriinglich Neptun -Brunner: S,, S, - Brun-
nen; S, - Mitte der Piscina; landiéifliches Haus - Trtkovsky-Palase: 2 - nond-
liches Trokovsky-Haus; 3 - Herzogshof, 4 - Grafenpalast: 5 - Feldovskaj-
Haus; 6 — Grafenhof: 7 - Klelne Grotie; 8 - Loggia (Sala terren); 8 - Pler-
destall; 10 - Gebiude der Pagen: 11 - Pagenhof; 12 - Wirtschajtsfligel mit
Wolnungen der Herrenbeamten; 13 - Winterreithalle: 14 - Voliers; 15— Gro
JBe Gotter 16 Khyriigoeskaj-Haus ~ heutzudage Konskn-Nr, 33; 17 - Gebaude
der Klosterbrauered, heutzutage ein Bestaruttefl der Konskr-Nr, 33; 18 -
Brunnen mit dem Fisch: 19 - Grottenmauer: 20 - Palast Wilhelm von Lob-
kowitr Konskr.-Nr. 164 (Renaissancekonstruktion Dokumentation SURP-
MO); 21 - Konskr.-Nr. 18; 22 - Ecforschung NPU-Praha Nr. 2006/ 12. Leten
ska Str. Kemshkr-Ne. 29-33. Fléichen € + P: 23 - Erforschung NPU-Praha Nr.
31/05. Letenska Str. Konske-Ne 1031, Sonde TS3; 24 - Erfarsching NFU-
Praha Nr. 2007 /10, Letenska Ste: Konskr. Nt 594 1+2+3+7+8 ~ Prager Re-
sidenz Albrecht von Waldstein (Herzogsteill; 4+5+46 — Haus des Herzogs
Neffen und Erben (Grafentell).

Abb 2: Kensgruktionsldsung des Gartenparterres vor der Loggia wnd Grot-
te. (Unterlage Technische Karte 1:500. Autor M. Miiller, digitale Ausfiihruny
M. Durica),

Erldwteruryy zur Ablildung 2¢ Fir die Tiefenachse des westlichen Teils des
Gartens wird die Linte Z-V gehalten, die durch die Mitte der Loggia und
durch geometrischa Mitten beider grifieren Brumnen gehl (Kuca 1980, 220),
weiterhin mit o, bezeichnet, In der Enlfernung 40,5 Ellen nérdlich (st mit thr
die Linte, die durch dle siiddstliche Ecke des Herzogshofes geht parallel -
Achse 0,. Der Kreis kT mil der Mitte auf der Achse o, i quadrarischen Ne-
plure-Brunnen und dem Radis, der der Entfernung belder Achsen (o, o) 40.5
Ellen gleicht, kreust die Achse o, dstlich vom quadratischen Brunnen, wo-
durch er den Punkt X, bestimmt. Durch den Schntttpundet (X, 1 geli die nond
sidliche gerade Linie 0,, die zur Mitte des Brnimnens mif dem Fisch im stid-
lchen teil des Gartens ziell, Dir gevade Linke o, st auf die Achsen o, und o,
nichi genaw senferecht geztell (ste schliefit mit thnen den Winke! 89 ein), da
fiir (st ste mit der Nebenachse des Ovals identisch und es ligen auf i wi
chiige Punkie 1, G, S, H und J. Der Krets k, mit der Mirte {n X,, auch mit dem
Radius 40,4 Ellen. schneidet die Achse o, und die gerade Linie o, in Punk-
ten X, und X,. Durch die einfache Abtvicklung des Netzes der Kretse hat st
unerwarte! nachgesesen, wie die Platzienimg der Brioen war, Durch die
Zusammensetzung welterer zwei Parallelen o, und o, mit der geraden Linke
o, da wir die Achs2 o, durch den Schnltipunkt der Achse o, mil der west
lichen Stirnsetle des Gebdudes der Pagen und die Achse o, duwrch die Mir-
te des quadratischen Brunnens fithrern, hat sich gezeigl, dass die Entfernung
der Achse o, wort 0, genau 9,5 Ellen macht. wass eln identischer Ausmald
mit der Grifie der liingeren Halbachse des inneren Ovals des zentralen
Raumes der Groite st Gleichzeitig gt die Achse o, durch die Punicte U,
0, B, Q und W, die wichtig filr die Konstruktion des Ovals sincd. fm Punke U,
der efner der Gipfel des gleichschenkdigen Dreiecks UVW ist. schneldet die
Achse o, der Kreis ke, mit der Mitte tm Brannen mif dem Fisch, Die Achse o,
geletret durch die Mitte des quadrafisohen Neptun Brurmen schneidet den
Kreis i, im Pumbet Y, einem der wichtigsten Punite der garsen Konzeption.
Er llegt auf der Verbindungslinie der Mitlere zwet dbrigen Bnannen und der
Mirte der quadratischen Piscina vor der Relthalle (Achse oy, aber was wir
fitr mehr wichtig halten ist das, dass er gleictzeitig genan awf der Grenzlt
nile liegt, die das Waldstein-Arval vort dem Grundsitick des Augustinerklosters
frennd, gleleh wibe der Punket V, der zweelte von den Gipfeln des schon er-

wihnen gleichschenktigen Drelecks UVW. Wie man swht, die wichtigen
Punkte lagen nichl nur auf den Schndltpunkten der Keeise, sondern auch auf
den geraden Linien. Das Einschalten der geraden Linken hat angedewte!. dass
die Eintellung des Gartens mit den stehender Gebduden eng verbunden (st
e gerade Linte o, parallel mit der Achse o, durch die Mirte des quadratis
chen Brunnens geleitet, geht durch die Ecke an dem Stof dits Fiigels des
Perdestalles mit dem Gebaude der Pagen und auch durch die Ecke des
Hausflurs des westichen Fligels dieses Gebaudes, Wenn oir die gerode Li-
nie o, parallel mit der Achse o, durch die zuletzt enedhnie Ecke des Hausf
lurs des Gebéiudes der Pagen fihren, stellen wir fest, dass sfe durch den
Punkt Zin der Elnfriedungsmaucr vor (hrer Veriopfung geht. Die gerade Li-
nie o, durchgeleqt mit der sidbstlichen Ecke des Herzogshofes und dem dst-
lichsten Bruch der Grottenmauer geht duwrch die Mitte des kletnen Brun
nens mil dem Fisch. Die gerade Linke o, gleichfalls von der stidéstlichen Ec-
ke des Herzogshofes gefiihrt, diesmal zum Punkt W, kreuzt die gerade Li
nie o, genaw in der Milte des Ovals der Grofte S.

Abb. 3: Zur Diskussion iiber den méglichen Ausmaf$ des nirdlichen Tre-
kovskyHauses (Wauer Grundriss), identifiziert direh die baugeschichili
che Untersuchung (Horyna - Licenikova 1997, davon tibernonunen) i der
Ankniipfung an die mittelalterliche Befestigung. [Autor J. Cihdkova, digita-
te Ausfithrung M. Duricu),

Erfdiuterung zur Abblidung 3: Das Haus wurde nach dem Untergang der friih:
gutischen Fortiftkation erbaut, von der bis zum Anfang des 17, Jahrfuinderts
nwir et Tor {iberlebte (3] - seine Fldche ist hypothetisch. Der Ausmaf§ des
Grabens (1) zusammen mit der Existenz und dem Ausmalb des Zwlngers (2}
sind vorldufig und stiitzen an die Analyse der Radar Messung (Cihakowd
2001, 20-23, Abb. 19+20). Der Verlauf der Mauer (4) ist archdologisch ve-
rifiziert {schwarze Abschnitie im Areal des Palastes und die genave Rich
tung nach Norden — Cihdkovd 2000, 16-19, 3334, 38; Dragoun - Ometka
1997}, Griin {5) AusmaB {genau bekannt aws dem Markt 1597) des bena-
chbarten Helmovsky-Hauses, das Albrecht von Waldsteln kaufte, Platziening
hypothetisch. A — markanter Bruch an der Fassade des Palastes, bendtzt
als der Punkt A fiir den 1. Schritt der Konsinudetionsitsung des Arenls {cf. Abb.
41

Abb, 4: Erste Schritte der Renstruktionslasung des Waldstein-Areals — st
fie Absiitze a-i des entsprechenden Kapitels des Textes, Fiir den Grundriss
des Palastes wurde die Interpretation der Entwickiung nach der bauges-
chichtlichen Untersuchung Horyna - Ligentkond 1997 benlitzt. [Autoren
. Cihakowa und M. Miiller; digitale Ausfithrung M, Drica).

Abb, 5: Ronstruktionslasung des Waldstein Areals entsprechend der kom-
plexen Beschreibung der Methode nach Alsdzen a-o des entsprechenden
Kapitels des Textes, Fiir den Grundriss des Palastes wurde die Interpreta
tion der Entwickdung nach der baugeschichitlichen Untersuchung des End-
geschosses Horyna 1997, (Aworen J. Cthakood und M. Miiller, digitale Ais
fithrung M. Dusica). Eridutening zur Abbildung 5: Schema der Kreise, die zur
Sinaten Konstrukition: des Projektes notyg sind. Kreise von gleichen Radien ha-
ben gleiche Farben, ubrige Kretse sind grau, Durch die Verbindung der
Schnittpunkte und tangentinle Punide der Kreise, auf denen meistens wé
chtige Stellen des Projektes legen (Ecken, Hausflure, Grenzen), ist es mog-
lich den ganzen Grundriss des Areals zusammercastellen. Diese wichti
gen Siellen der Schnittpunkte und Punkie sind mit Pleder auf den Rretsen
bezzicthnwet Manchmal, damir der Pfeil eine wichtige Stelle nicht bedeckde,
ist er auch awferhalb der Linie des Kreises. meistens senkrecht auf iln
platziert. Farben der Pleile entsprechen der Farbe des Zirkels um die Mitte,
van der der entsprechende Krels opistrudert warde. Fiir die Eraliung der
Obersichitichkeil der Abbildung niussten die Kreise von einigen Mitten, be-
sonders aus dem Punkt S, frote Pfedlel und W, i auf fawrze Bogen in der
Stefle des Schnittpunktes reduziert (siche 2.8, die Ecke des Feldovskaj-Hau-
ses), wodwrch aber die Anschaulictiail der Ableitung. die der Leser mit ef-
tem Ziricel Giberprifen kann, verdrangt wurde. Aus der Analyse geht die
gnmndlegende Richiung der Methode der Konsirudetion hervor, auf die Art der
Sortsclueitenden: Abiettung vorm Westen nach Osten.

Abb, 6: Ableining der gnundlegenden Parameter des Gstlichen Teils des Are
als durch die Ubertragung vom westlichen Teid mit Kreisen mit der Mitte tm
Punkt S, (Autor M. Mitller, digitale Ausfithrang M, Dunica).

Abb. 7 Geometrische Anordnungung der Brunnen im westlichwn Teil und it
re Durchschaltung durch dée Vermittlung des Moduls des Dreteckes mit dem
Schliisselpunkt S, Aus ithm geht die omngefarbige Konstruktionsachse des
astlichen Teils §,-S, (stiehe Abb, 5) hervor div jedoch keine geometrische Ach
s des Rechtecks des dstlichen Tells und der Reithalle (st (Autor M. Mdiller,
digitale Ausfithrung M. Durica).

Eréuderung zur Abbildung 7: Raffinierte Anordnung der Brunnen auf derm
gleichischenkligen Dreteck, Mitten des quadratischen (S.-Neptun-Brunnens)
und des Brurmens in der Néhe des Gebédes der Pagen (S,) befinden sich
in seiner Gipfel der dritte Gipfel des Dreiecies (Y) livgt an der Grenee des
Grundstickes, whrend der kleinste von den Brurmen var der Grotle - der
Brunnen mir dem Fisch, sich in emem Drittel seiner Basis befindet. Auf der
Verlingerung dieser Basis. auf dem gegeniiberlicgenden Ende des Gartens
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DISKUSE

vor der Retthalle, liegt dann die Mitle der quadratischen Fiscina,

Abb. 8: Zusammendruck des Plunes des Erdgeschosses im WaldstvineAre-
al por Anselmo Lurago aus dem Jahre 1753 {graw, grind mit dem Unuiss der
Massen des Waldstein-Areals aus der Techniscten Karte 1:500 {schwarze
Linten) und mdt dem farbigen Schema der grundlegenden Konstruletions-
liisung des Areals. (Autar M. Milller, digitale Ausfithrung M, Durica),

Abb. 9: Zusammendrucic des Florenz-Planes des 1. Stockes des Waldstein
Areals Uffizt 4517 (graw) mit dem Umniss der Massen des Waldstein-Areals
aus der Technischen Karte 1:500 (schuarze Linten), mit dem farhigen S
ma der grundlegenden Konstruktionsidsung des Arcals und mit dem Oveal
des zentralen Raumes der Grofen Grotte abgebildet laut der Realisterung
- auf der hestehienden Stetle. (Autor M. Miller, digitale Ausfiihrung M. Du
rical,

Abb. 10: Zusammendruck des Florenz-Fanes des 1. Stockes des Waldsteln-
Areals Uffizi 4517 {grawy), mit dem farbigen Schema der grundlegenden Kon-
strukzionsléswng des Areals. Der Abb. 9 gegeniiber ist das Oval der Grofien
Grolte in den Urriss der Grolte auf dem Florere Plan eingelegt. Das Ergeb-
nis Ist die Feststellung, dass in dieser Position die Mitte des Ovals genau
auf der Hauptachse o4 liegf, was zu der Hypothese fithot, dass der Plan Uffi-
2i Nr. 4517 etn diteres nichi realistertes, spiter umgearbettetes Projekt ist.
{Autoren J. Cihdicovd, M. Miiller, digitale Ausfiihrung M. Durica).

Abb. 11: Einlcornponierung des gnundlegenden Systems des Areals (rorf) (n
die Stadtandschaft auf der Technischen Karte 1: 1000 mit der Bezelchniong
der Richiungen einiger Linien (1. Cthdkod, digitale Ausfilhrung M. Durice),
Abl, 12 Einkomponierung des grundlegencen Systems des Areals (rot} in
die Stadtiandschafi auf der Orthophotokare Geodis Brno, GmbH. Weis ist
der Vergleich der grafiten Linge des Areals mit der Entfernung thres Rand-
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pumktes Dvom Presbyternim der St Veltskathedrale bezeichnet §J, Cihakood.

digitale Ausfithrung, M. Durica).

Abb. 13: Beleg der regeiméaien Ausmessiong des Gnundrisses des zentralen

Raumes der Grotte,

Das System der Platzierung der Pleiler der Grotle ist durch Verbindungsti-

nilen threr Ecken dargestellt, die durch die geometrische Mitle des Ovals
Gegenither dem sddlichen Pleiler 4 liegt die gleich grofie (4.5 Ellen)

fihren.
Lilcke zwischen den Pedlern 7 uned 1, was die Offnung des urspringlichen

Eingangs ist. Die Brelle des Pleflers | entsprichi der Griiie der Lilcke 2wk
schen den Pledlern 4 und 5, ebenso sind die zwet gegentiberlisgenden Ple
tler 3 und 6 pon gleichen MaBen. Wenn man der Breite des Pfeders 7 die
Liicke zwoischen dem benachbarten Pleller 6 (Kieine Hohle) zurechnet, ist das
erwarbene Mas von der gleichen Grie fuieder 4.5 Ellen), wie cie Licke zus-
Schen den Pfetlern 3 1nd 4. Eine markanite Anomalie kemmit nur auf der west-
lichen Seite des zentralen Raumes vor: Gegeniiber der Liicke zwischen dien
Pfedern | und 2, auch 4.5 Ellen bredt, liegt der gewaltigste Pleiler, 6,5 Ellen
lang. dessen stliche Kante zwar in der entsprechenden Position (st, aber
sein westlicher Teil von der ovalen Form abweicht. Die ndrdliche Stimseite
des Pfelters koplert namdich die Linte des innerent Ovals nurzum Pl 74
(cf. Abb, 33 auf der Seite 131). dort veridisst ste sie und steuert in der nord-
westlichen Richtung in der Verlingerung der Verbindungslinie dey Purikte
W und T4 bis zur Hélfle der Breite des Fundamenikranzes. wo der Pleder
abgeschlossen ist. Gegentber demn Pleiler 2, der mil der Licke zvischen den
Pfeflern 2 und 3 verbunden ist, befindet sich dann die grifte Licke. Sie
liegt mvischen den Pfeilern 5 uned 6, 6,5 Ellen brell, genauso wle der bena-
chbarte (grifitet Pfetler 5 (Awtor M. Milller: digitale Ausfithrung M. Durica).

(lbersetzung J. Kroupavd)



