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ARCHEOLOGICKY VYZKUM NA ZAHRADE ANEZSKEHO
KLASTERA V PRAZE
K poznani predlokacniho osidleni severovychodni ¢asti Starého Mésta

JAN HAVRDA - PAVEL TAIBL - MICHAL TRYML

Navzdory nékolika dekadam archeologického vyzkumu aredlu klastera existuje pouze nékolik malo publikaci vénujicich se detailnéji po-
dobé nejstarsiho osidleni této ¢asti Prahy. V predloZzeném textu jsou shromazdény vysledky archeologickych vyzkumU a je publikovana
aktualizovana mapa v8ech archeologickych akci (plosnych odkryvd, liniovych fezll i bodovych sond) realizovanych jak v aredlu klastera,
tak v jeho nejblizsim okoli od roku 1940. Diraz je kladen na zpfistupnéni dokumentace terénnich situaci, které stavbé klastera predchazely
nebo které Ize spojovat s dobou jeho zaloZeni. Pro srovnani je vénovana pozornost i archeologickym dokladim pocatku osidleni prostoru
severovychodni ¢asti Starého Mésta. Datovani je postaveno na prokazatelném vyskytu rané stfedovéké keramiky z horizontu nadob s ar-
chaicky zdufelym okrajem s pfimési starsi keramiky — nadob s kalichovitou profilaci okrajd. V dal$im planu je vedena diskuse nad nékterymi
nalezy konstrukci, které Ize spojit s nejstarsi fazi vystavby klastera.

ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS IN THE GARDEN OF ST. AGNES MONASTERY IN PRAGUE : ABOUT THE PRE-LOCATION SETTLEMENT OF THE
NORTH-EASTERN PART OF THE OLD TOWN

Despite several decades of archaeological excavations on the monastery grounds, there are only a few publications devoted to the form
of the earliest settlement in this part of Prague in more detail. The presented text collects the results of archaeological excavations and
publishes an updated plan of all archaeological actions (area excavations, trenches and test pits) carried out both in the monastery and in
its immediate surroundings since 1940. In particular the documentation is made available, which regards the contexts prior the construc-
tion of the monastery or associated with the time of its foundation. For comparison, attention is also paid to the archaeological evidence
of the settlement dawning in the north-eastern part of the Old Town. The dating is based on the evidence of early medieval ceramics from
the horizon of vessels with an archaically thick rim with slight addition of earlier pottery — vessels with chalice-like rim. Further, there is

a discussion of some structural finds that can be connected to the earliest phase of the monastery’s construction.
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Je pravdépodobné, Ze osidleni prazského podhradi, jehoz plvodni centrum leZelo v malostran-
ské kotling, prekrocilo Vitavu pfiblizné v dobé zaloZeni VySehradu a rozsifilo se na staroméstsky
bfeh (Hrouicka 2001, 205). Plochy staroméstsky terén byl z hlediska geomorfologie pfirozené
terasova uroven Vllc (terasa nebovidskd), a to jeji jizni ¢ast. Svahy terasovych stupiid ovliviio-
valy topografii na staroméstském jesepnim bfehu, nebot v plochém terénu predstavovaly nej-
vyraznéjéi terénni hrany (HroLicka 2001, 205). Ulohu t&chto hran jako ddleZitého faktoru doklada
situace nejstarsich pohtebist (Havroa/Zoarska 2017), eventudlné i nékterych romanskych kostel(l
a pfilehlych hibitovd (Havroa/Tryme 2021). Nékolik pohfebist sleduje hranu stfedniho terasové-
ho stupné ViIb (terasa uUjezdskd) v linii Jilské ulice a Staroméstského a Hastalského namésti.
V 2. poloviné 11. a v priibéhu 12. stoleti dochazi k vyraznému zvétSeni osidlené plochy prazské
rané stfedoveéké aglomerace a osidleny jsou uz oba vyssi terasové stupné ViIb (terasa Ujezdska)
i Vlla (terasa maninskd; obr. 1).

V dal§im uzemnim rozvoji pravobrezniho osidleni se zfetelné rysuji dvé zakladni etapy: starsi, sta-
bilizovana v obdobi tzv. vySehradskeé éry (cca 1000-1143; Jecny eT AL. 1984) kolem tzv. vySehrad-
ské cesty od dfevéného mostu pres Vitavu k VySehradu (CymeaLak/Pobuiska 2008), a mladsi, kon-
¢ici vystavbou staroméstské hradby, v niz vznikla zakladni urbanisticka sit' s prvky sbihajicimi se
v centru na dnesnim Staroméstském nameésti. Tam se na pocatku 12. stoleti pfesunulo Ustfedni
trzisté (Popuiska/Havroa 2017, 168; Havroa eT aL. 2017), u néjz byl zaloZzen opevnény Tynsky dv(r.
Je pravdépodobné, Ze tato zména byla impulzem pro rozvoj postupu osidleni jinym smérem, a to
od mostu k trzisti a dale k vychodu. Absolutni datovani zdejsi sité cest, stabilizované na sklonku
raného stfedovéku, je zaloZzeno na ndlezu denaru Bretislava Il. (1092-1100) v hrobé v Dlouhé ulici
(Dracoun 1981, 203-206). Teprve v pribéhu 1. poloviny 12. stoleti zde bylo pohfbivani ukonée-
no a prostor zac¢al byt vyuzivan jako komunikace (Havroa/TrymL 2021, 265). Podle dosavadnich
znalosti se zda, Ze i v severovychodni ¢asti katastru Starého Mésta byla nejdfive osidlena nej-
nizsi terasova Uroven Vilc a aZ poté se béhem 12. stoleti postupné vytvofril souvisly pas osidleni
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od trzisté smérem k severovychodu az
do oblasti Pofi¢i (Kaspar 2017b, 208).
Toto Uzemi nemélo spojeni s druhou
stranou Feky (letenskou strani), bylo
proto z urbanistického hlediska méné
hodnotné (Hrouicka 2001, 208). Pldo-
rys Starého Mésta byl definitivné vy-
mezen vystavbou opevnéni (30.-40. o i
léta 13. stoleti), které v druhé etapé |/ &

(pfed rokem 1253) vyuzilo jako svou \

prvni obrannou linii i Vitavu (Dracoun/ fgx

PobLiska/Starec 2019, 22). Zde chranila ‘

mésto pouze jednoducha zed, umisté-

nebovidska
terasa
Vilc

Ujezdska terasa
Vilb

maninska terasa

veltruska terasa
(terasa Vaclavského namésti) 0 00
L e W ] . Vib
na tésné nad nivou feky (obr. 2). Na-

znacené vyvojoveé schéma je obecné v odborné literature pfijimano, nicméné bude muset byt
dolozeno a postupné upresniovano i zpracovanim a publikaci zde provedenych archeologickych
vyzkumd. Mezi né patfi i akce uskuteénéné na ploSe severni zahrady Anezského klastera, pfi
nichz byly dokumentovany terénni situace a nalezy predchazejici stavbé klastera (pfed rokem
1231) a také situace, které Ize spojovat s dobou jeho zalozeni.
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Obr. 1. Praha, Staré Mésto a pfi-
lehla ¢ast Nového Mésta, vyznaceni
plosného rozsahu jednotlivych
mladopleistocennich teras. Ozna-
&eni teras Vlla, Viib, Vlic podle
ZArusa/BucHa/Lozek 1977; terasa
VIlb vyznagena podle HroLicka 2000,
obr. 4 a Havroa 20173, 35. Terasy
se v raném stredovéku, v obdobi
pocatku osidleni katastru Starého
Mésta, projevovaly v morfologii
terénu jako znatelné vyskové
odlisitelné geomorfologické stupné
s rovinatym povrchem; ¢ervené
Anezsky klaster (graficka uprava

S. Babuskova, 2022).

Obr. 2. Staré Mésto prazské okolo
poloviny 13. stoleti s vyznacenim
dulezitych staveb a méstské hradby
(podle Havroa/Kovar/Zbarska 2017,
4, doplnéno; graficka uprava S. Ba-
buskova, 2022).

Lokality:

1 - kostel sv. Klimenta s klasterem

dominikana;

2 - kostel sv. Jana Ktitele

Na Zabradli;

3 - rotunda sv. Kfize;

4 - kostel sv. Valentina;

5 — kostel sv. Vavfince s templar-

skou komendou;

6 — kostel sv. Ondreje

(lokalizace nejista);
7 — kostel sv. Filipa a Jakuba;
8 — kostel sv. Stépana ve zdi
(lokalizace nejista);

9 - kostel sv. Martina ve zdi;

10 - kostel sv. Jilji s kolegiatni
kapitulou;

11 - kostel sv. Michala;

12 - kostel sv. Havla (pfedpoklad
romanskeé faze);

13 - kostel sv. Linharta;

14 - kostel Panny Marie na louzi;

15 - kostel sv. Martina Mensiho
(romanské stari hypoteticke);

16 - kostel Panny Marie pred
Tynem se Spitalem;

17 - kostel sv. Benedikta
s komendou némeckych rytifd;

18 - kostel sv. Hastala;

19 — ,stara”“ synagoga;

20 - klaster klarisek a mensich
bratfi (Anezsky klaster);

21 - kostel sv. Jakuba s klasterem
minoritd;

22 - kostel sv. Ducha s klasterem
a $pitdlem kfizovnikd s Cerve-
nou hvézdou;

23 - kostel sv. Kfize Vétsiho
s klasterem kfizovnikd s Cerve-
nym srdcem;

24 - Tynsky dvar (Ungelt).
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NEJSTARSI OSIDLENi SEVEROVYCHODNIi CASTI STAREHO MESTA PRAZSKEHO

V ramci Uzemi prazského pravobrezi byla nejdfive osidlena jihozapadni polovina nejnizsi vitavské
terasy Vlic (nebovidskeé), tj. SirSi oblast Anenského a Betlémského namésti (Hrouicka 2000). Podle
dosavadnich poznatk(l tento proces probéhl v pribéhu 2. poloviny &i na sklonku 10. stoleti az
v 1. poloviné 11. stoleti, v dobé pouzivani vyspélé keramiky s kalichovitou profilaci okrajl a jejich
derivatl (CymsaLak/Pobuiska 2008). Rané stfedovéké sidlistni souvrstvi datované touto keramikou
bylo dosud zaznamenano i severné od Anenského namésti v arealu Klementina (HavRoA/ZbARSKA/
KovAgr 2015, 604). Objekty, v jejichz vyplni byla nalezena keramika s kalichovitou profilaci okraje,
byly odkryty i severngji v Zatecké ulici &p. 40/V (Pobuska 2000, 376). AZ pozdéji bylo osidleno
Uzemi rozkladajici se v oblasti vychodné a severovychodné od vySe zminéného prostoru. Kera-
mika s kalichovitou profilaci okraje byla v sekundarnim ulozeni objevena i pfi vyzkumu v &p. 14/V
v Kaprové ulici (Prokorova 2013, 477).

Je pravdépodobné, Ze postup nejstarSiho osidleni byl ovlivnén komunikaénimi trasami. Vy-
znamnym prvkem komunikacéni sité byl dfevény most, ktery se patrné nalézal v prodlouzeni linie
Platnérské ulice. DalSim dulezitym prvkem byl brod na Klarové. V severni ¢asti Starého Mésta,
v mistech mimo trasy dtleZitych komunikaci, se usadili v raném stfedovéku Zidé, a to patrné jiz
na pocatku osidleni tohoto prostoru (dnes pfiblizné rozsah katastru Josefova), tj. v 11.-12. stoleti
(Dragoun 2003a, 263). Pri vyzkumu v interiéru Staronové synagogy bylo nejstarsi sidlistni sou-
vrstvi datovano keramikou s archaicky zdurelymi okraji s pfitomnosti doznivajicich typl okrajl
kalichovitych (Dracoun 2003a, 258). Tento horizont byl zafazen do pocatku 12. stoleti, eventualné
uz do sklonku 11. stoleti (Dracoun 2003a, 260; Dracoun 2003b, 133).!

Nasledujici pfehled struéné shrnuje znamé vysledky vyzkumd realizovanych pfevazné na seve-
rovychodni ¢asti plochy nejnizsi vitavské terasy Vilc (nebovidské), ktera je vyznamna z hlediska
postupu osidleni na prazském pravobrezi. Toto Uzemi se naléza na katastru Starého Mésta,
severné a severovychodné od Staroméstského namésti. Dliraz klademe na archeologické akce,
které pfinesly informace o pocatcich nejstarSiho stfedovékeého osidleni, jez se zde vyvijelo pred
velkymi urbanistickymi zmé&nami na za¢atku vrcholného stfedovéku.

Sledované Uzemi zaujima ¢ast nebovidské terasy. Vymezeno je pfiblizné severni frontou zapad-
niho Useku Dlouhé tfidy (od kfizovatky s Dusni ulici), severni frontou Hastalské ulice i Hastalské-
ho namésti a Rasnovkou (obr. 2). Severni okraj terasy prechazi do nivy u dne$niho Dvoidkova
nabrezi (k staroméstskym terasam naposledy Havroa 20173, 33, 35).

V prostoru severovychodni ¢asti nebovidské terasy se obdobné jako v Josefové nedochovala
z&dna stfedovéka zastavba vyjma aredlu Anezského klastera a nékolika objektt v jeho nejblizsim
sousedstvi. Uzemi bylo negativné poznamenano plosnou demolici v priibéhu prazské asanace.
Zapadni ¢ast této oblasti, az po linii tvofenou severnim Usekem Kozi ulice a ulickou Ve Stina-
dlech, byla postihnuta vyraznym zvySenim terénu, a to o 1,1 az 1,8 m (Havroa 2017b, 176). Na
rozdil od jihozapadni ¢asti terasy Vilc se zde nenalézaji zadné romanské kostely. To je pouze
zCasti zpldsobeno tim, Ze Gzemi severné od staroméstského rynku vyuzivala prazska zidovska
komunita, v severovychodni &asti vsak jiz Zidé nebydleli. Pro srovnani Ize uvést, ze na jizni
poloviné terasy Vlic, mezi Kaprovou ulici na severu a Narodni tfidou na jihu, je zndmo na 12 ro-
manskych kostelll (haposledy Havroa/TrymL 2021, 221). Jedinou znamou stavbou severovychod-
né od staroméstského trzisté byla nejstarsi synagoga na prazském pravobrezi, pozdéji zvana
Stara synagoga/Stara $kola, jeZ byla v 19. stoleti nahrazena Spanélskou synagogou. V nevelké
archeologické sondé v jejim interiéru byly odkryty obtizné interpretovatelné stfedovéké zdéné
konstrukce datované do 12. ¢i na pocatek 13. stoleti (Jezek 2000, 345; Havroa 2017b, 177).

Staré Mésto - vyzkumy na vychodni éasti terasy Vlic

ské terasy na katastru Starého Mésta, této periferni oblasti prazské sidliStni aglomerace, neni
mnoho. Na referovaném Uzemi probéhlo kromé vyzkumd v AneZském klastefe pouze nékolik
plosné rozsahlejSich archeologickych akci, pfi nichz bylo mozné zkoumat nenarusenou partii
rané stfedovékého nadlozi spolehlivé datovanou rané stfedovékou keramikou,? a to na namésti

1V nastinéném prehledu se detailnéji nezabyvame plochou zdpadné od sledovaného Uzemi (katastralnim Uzemim Jose-
fova), kde se rozkladala oblast Zidovského osidleni.

2V nejstarSich nalezovych souborech se vyskytly zlomky nadob s archaicky zdufelym okrajem a téZ keramika s kalichovi-
tou profilaci okraju.
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Curieovych u ¢p. 886/1, ve vychodnim Useku Bilkovy ulice v ¢p. 854/1, ¢p. 855/1 a v ¢p. 863/l
a dale v arealu Obecniho dvora €p. 800/1. V tésném sousedstvi Anezského klastera byl realizo-
van vyzkum pred vybudovanim nového bytového domu na kfizovatce ulic Kozi/U Milosrdnych,
pp¢. 904 az 910 (obr. 3).

o Anezska &p. 810/1, ADB? 2506, akce NPU Praha &. 1999/15  P¥i vyzkumu vyvolaném snize-
nim podlah suterénu byl v severngjsi sklepni mistnosti odkryt nevelky mirné zahloubeny objekt
s propalenymi sténami (pyrotechnologicky objekt). Tento nalez Ize bezpochyby pfifadit k ho-
rizontu podobnych zafizeni, ktery byl zjistén jiz pfi minulych vyzkumech a ktery se v této Casti
mésta rozkladal v dobé pred vystavbou Anezského klastera (Tryme 2003, 323).

¢ Anezska ulice &p. 986/1, ADB 1930, akce NPU Praha &. 1995/13 ¢ P¥i stavbé nového suterénu
v prljezdu domu bylo archeologicky zkoumano necely metr mocné stfedovéké sidlistni souvrst-
vi. Spodni partie souvrstvi vznikla jiz ve 12. stoleti, a ndlezi tedy jesté k predklasternimu horizontu
osidleni této ¢asti Starého Mésta (TrymL 1998, 268).

* Bilkova &p. 863/1 a 855/l, ADB 2395, akce NPU Praha &. 1998/17 o P¥i vyzkumu na plose
vzdalené 150 m jihozapadné od Anezského klastera byly zkoumany rané stfedovéke sidlistni si-
tuace (obr. 3: 2). K nejstarSimu horizontu nélezely pyrotechnologické objekty a dalsi zahloubené
objekty (snad i jeden polozahloubeny suterén dfevohlinéného domu) s keramikou s archaicky
zdufelymi okraji (Havroa 2003b, 324). Ve spodni ¢asti zasypu objektu naleZejiciho k nejstarsimu
sidlistnimu horizontu byl spolu s touto keramikou nalezen denar Sobéslava I. (razba 1125-1140).
Jako pfimés se v nejstarsim sidli$tnim souvrstvi mocném 25 cm sporadicky objevil i kalichovity
okraj. Nékolik kalichovitych okraji v sekundarnim ulozeni bylo vyzvednuto i z objektd, které
zminéné nejstarsi souvrstvi narusily (Havroa 2000, 11). Po¢atek patrné malo intenzivniho osidleni
je zde mozné klast pravdépodobné do 2. poloviny 11. stoleti, intenzivnéjsi sidlistni aktivity Ize
datovat az do stoleti nasledujiciho.

¢ Bilkova €p. 854/1, ADB €. neptidéleno, akce Archaia Praha 2020 (obr. 3: 3) e Nejstarsi, pfiblizné
10 cm mocné sidlistni souvrstvi je mozno na zakladé nalezového inventare datovat do prelomu
raného a vrcholného stfedovéku, tedy do druhé poloviny 12. az po&atku 13. stoleti. Evidova-
ny byly ¢etné doklady vyroby a zpracovani zeleza. Pfitomnost starSiho osidleni pfimo na plose
(Ci v jejim blizkém okoli) dokladaji pouze fragmenty starsich keramickych nadob — zlomky nadob
s kalichovitou a archaicky zdurelou profilaci — vyskytujicich se ve stratigraficky mladsich situacich
¢i zaslapanych do ptdniho horizontu, tvoficiho povrch podlozi (Kaspar 2022, 69).

¢ Namésti Curieovych u &p. 886/ — aredl klastera cyriakd, ADB 310-320, akce Muzea hl. m. Pra-
hy 1972 e Predklasterni sidlistni horizont, kdy klaster s kostelem sv. Kfize VétSiho byl zalozen
pozdsji, v roce 1256, zde byl poprvé dokumentovan v roce 1968 (obr. 3: 1). Evidovana byla do

3 ADB - Archeologické dokumentaéni body — definoval Ladislav Hroucka (2005a; 2009), jejich priibézné aktualizovany
prehled <www.praha-archeologicka.cz>.
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Obr. 3. Doklady nejstarsiho osidleni
v severovychodni ¢asti katastru
Starého Mésta. Vyznaceny jsou
plosné rozsahlejsi archeologické vy-
zkumy s nalezy rané stfedovékych
sidliStnich situaci (graficka uprava
S. Babuskova, 2022).

Krouzky plné — nejstarsi sidlistni
situace jsou datovany keramikou

s archaicky zdurelym okrajem,

s tim, Ze jako pfimés se v soubo-
rech vyskytovala keramika s kali-
chovitou profilaci okraje, respektive
derivéaty téchto okraju (2. polovina
11. stoleti);

krouzky prazdné — lokality, kde jiz
nebyly kalichovité okraje evidovany
(intenzivni osidleni od 12. stoleti);
Cervené linie — vyznaceni vltav-
skych teras (Vlla, Vilb, Viic).

Lokality (plosné archeologické

vyzkumy):

1 - nam. Curieovych u ¢p. 886/l;

2 - Bilkova ¢p. 863/1 a 855/1;

3 - Bilkova ¢p. 854/l;

4 — U Obecniho dvora ¢p. 800/1;

5 - U Milosrdnych pp¢€. 904 az 910;

6 — Anezska ¢p. 811/l (Anezsky
klaster);

7 — Malé nam. pp¢. 1091;

8 — U Radnice ¢p. 13/l;

9 — Staroméstské nam. ¢p. 606/1;

10 - Tynska ulice ¢p. 1064/l;

11 — Hastalské nam. ¢p. 789/I;

12 — Hastalské nam. ¢p. 752/1;

13 — Za Hastalem &p. 785/1;

14 - Dlouha ¢p. 721/1;

15 — Benediktska ¢p. 1100/1;

16 — Rybna ¢p. 693/1;

17 — Rybna ¢p. 682/1;

18 — nam. Republiky/Kralodvorska
&p. 656/ (OD Kotva);

19 - Tynska pp¢. 627-643
(Ungelt/Tynsky dvdir).
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Obr. 4. Praha 1-Staré Mésto,

U Obecniho dvora ¢p. 800/I1.
Kalichovité profilované okraje nale-
zené jako starsi pfimés v sondach
v aredlu Obecniho dvora v letech
2003, 2007 a 2008 (ADB 3023,
3025, 3026 a 6024 - cf. obr. 5).
Nejstarsi sidlistni situace zde byly
datovany okraji s archaicky zdure-
lym okrajem: 2003/02-42-2,
2003/02-42-6, 2003/02-42-10

a 2003/02-35-10 (podle Havroa
2007a; Havroa 2007b; Havrpa 2008;
kresba V. Cermak, 2022).
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podloZi zahloubena ¢etna miskovitd ohnisté (pyrotechnologické objekty). V souvislosti s timto
horizontem zminuji vedouci vyzkumu keramiku 13. stoleti (Jecny/OLmerova 1969, 115). PFi vyzku-
mu v roce 1972 byly dokumentovany sidliStni objekty zahloubené do podlozi (svétle hnédého
naplavu), které Vaclav Huml datoval na zakladé nalez( keramiky do 12. az 1. poloviny 13. stoleti.
Pouze jako pfimés uvadi i zlomky nadob s kalichovitym okrajem (HumL 1980, 187).

¢ U Obecniho dvora &p. 800/1, ADB 3024-3027 — akce NPU Praha &. 2003/02, ADB 7601 — akce
NPU Praha &. 2007/03, ADB 6022 a 6024 — akce NPU Praha ¢. 2008/16 a akce bez ADB — Labrys
2014-2015 e Zjistovaci sondy realizované v arealu Obecniho dvora v letech 2003-2008* dolo-

Zily (obr. 3: 4), Ze stfedovéké
Q ﬂ ~200302-35-15

az rané novovéké nadlozi
=~2007108-2-1 -200302-429

se zde nachazi takrka bez-
prostfedné pod sou€asnym
povrchem. Nejstarsi sidlist-
ni horizont byl reprezento-
van vrstvami, zahloubenymi
objekty a v superpozici na-
Iézajicimi se pyrotechnolo-
gickymi objekty. Na zakladé
keramiky s archaicky zdure-
lym i tenkosténnym zdure-
lym okrajem lze datovat in-
tenzivni osidleni do priibéhu
12. stoleti. V sekundarnim
uloZeni se zde vyskytovala
i keramika starsi — zlomky
nadob s kalichovitou pro-
filaci okraje (obr. 4). Tato
keramika byla nalezena

~200302-35-7

R (N

00M02428 200302423 ~HOAIE-28T
v poloviné z osmi zde reali-

~200302-42-11
200302422
zovanych zjiStovacich sond

200302426 @ ~200302-42-10
(obr. 5: 3025, 3026, 6024 a 7601). Je mozné uvazovat o pocatcich patrné ne pfili§ intenzivniho

—200302-35-10
osidleni jiz nékdy v prlbéhu 2. poloviny 11. stoleti (Havroa 2006, 353; Havroa 2007a; Havroa
2007b; Havroa 2008 a Havroa 2009, 443).

» U Obecniho dvora, parcela é. 929/1, ADB nepiidéleno (vyzkum neni v evidenci AU Praha),
akce Labrys, 2014-2015 e V zapadni poloviné arealu probéhl v misté, kde dnes stoji moderni
bytovy dim, rozsahly plos$ny vyzkum. O akci byly publikovany pouze velmi pfedbézné informace
(Cermakova/KucHagik/KnoTova 2015; Cermakova/KucHagik 2017). Podle vedoucich vyzkumu poché-
zeji nejstarsi doklady osidleni z 11.-12. stoleti. Nebylo v§ak specifikovano, zda pfi tomto vyzku-
mu byla nalezena keramika s kalichovitou profilaci okrajd. Ta se mohla objevit jak v sekundarnim
uloZeni jako star$i pfimés, tak eventualné i v uloZeni primarnim, které zde pfedstavuji pozUstatky
osidleni (sloupové jamy, zlabky) a pyrotechnologické objekty spojované s vyrobou a zpracova-
nim Zeleza. Do 12. stoleti pak nalezeji dva zahloubené domy. V nasledujicim stoleti se v lokalité
objevuji dal8i objekty, z nichz dva byly interpretovany jako pozlstatky suterénd dfevohlinénych
domi (Cermakova/KucHatik/Knotova 2015, 621).

e U Milosrdnych, parcely ¢. 904-910, ADB ¢&. nepridéleno, akce Archaia Praha 2016, 2017,
plosny vyzkum 2021 e Ve zjiStovaci sondé realizované v roce 2016 na parcele ¢. 904 byl za-
znamenan ve spodni partii nadlozniho souvrstvi mocného 1,6 m sidlistni horizont s ¢etnymi
zahloubenymi rané az vrcholné stfedovékymi objekty (obr. 3: 5). NejstarSi sidelni horizont re-
prezentovala min. 0,4 m mocna tmava sidli$tni vrstva. Keramika ziskana z nejstarsich vrstev
a objektl byla datovana do 2. poloviny 12. aZz 13. stoleti (Kagrar 2017a; Kaspar/PoLebne 2016).
PFi archeologickém vyzkumu v roce 2017 byl ve vykopech pro inZenyrské sité dokumentovan
rané az vrcholné stfedovéky sidlistni horizont zastoupeny vrstvami a objekty (Jeris 2017, 22;
JerAe/Kaspar 2019, 594). Tyto dvé mensi akce predchazely ploSnému vyzkumu, jehoz vysledky
zatim nebyly publikovany.®

4V roce 2003 bylo realizovano v arealu Obecniho dvora pét sond (vyzkum NPU Praha &. 2003/02), v roce 2007 jedna
sonda (vykop pro kanalizaci — vyzkum NPU Praha &. 2003/03) a v roce 2008 dvé sondy (vyzkum NPU Praha &. 2008/16).

5 Podle sdéleni vedouciho vyzkumu zde byl v roce 2021 zachycen sidliStni horizont s rané stfedovékou keramikou véetné
nadob s kalichovitou profilaci okraje. Za laskavé poskytnuti informace dékujeme Mgr. Vojtéchu Kasparovi.
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Staré Mésto - vyzkumy na vychodni éasti terasy Vilb

Pro srovnani s nejstarsim osidlenim zkoumanym na plose terasy Viic je tfeba se zminit o do-
savadnim poznani nejstarsiho osidleni na dvou sousednich vy$Sich terasach. Na prostfednim
z mladopleistocennich terasovych stuprid, jenZ je oznacovan jako terasa Vilb (terasa Ujezdska)
a ktery se rozklada v prostoru pfiblizné mezi Tynskou ulici a Hastalskym naméstim, probéhlo
pouze nékolik malo plo$nych vyzkum{.®

* Benediktska/Dlouhd &p. 1100/I, ADB 6528 a Dlouhd &p. 721/1, ADB 6529, akce NPU Praha
€.2009/13 a2009/14  V roce 2009 probéhl plosny predstihovy vyzkum na nezastavéné parcele
na narozi ulic Benediktska a Dlouha (dnes ¢p. 1100/l) a na dvofe sousedniho domu &p. 721/
(obr. 3: 14, 15; Havroa 2011a, 408; Havroa 2011b, 410). Pfi sledovani podlozi byly evidovany
splachové vrstvy s fragmenty nadob s archaicky zdufelym okrajem. Tato keramika, datovana do
2. poloviny 11. az 1. poloviny 12. stoleti, chronologicky ur€uje zminéné pfirozené vzniklé vrstvy,
které zde sedimentovaly pfed intenzivnéjS$im osidlenim mista. Keramika s archaicky zdurelym
okrajem, se v nejstarsich sidlistnich situacich vyskytovala sporadicky. SpiSe zde byl zastoupen jeji
mladsi podtyp — zdurelé okraje tenkosténné, ostreji profilované. V mladsich objektech se pak vy-
skytovaly zlomky nadob s klasicky zdufelym okrajem. Z &p. 721/1, z vyplné vrcholné stfedovékého
objektu, pochazi hromadny nalez fezenskych fenikl z poloviny 12. stoleti.” Po¢atek intenzivnéjsi-
ho osidleni lokality Ize na zakladé nalez( zlomk( z okruhu keramiky se zdufelymi okraji datovat do
12. stoleti, a to spiSe az do jeho 2. tfetiny (tenkosténné zdurelé okraje ostrejsi profilace).

o Hastalské namésti &p. 789/1, ADB 1446, akce NPU Praha ¢. 1990/01 e P¥i vyzkumu na zahra-
dé fary kostela sv. Hastala bylo dokumentovano osidleni datované zlomky nadob se zdurelym
okrajem (obr. 3: 11). Sondy se nalézaly na okraji terasy VIIb, nedaleko od jeji severni hrany (TRymL
1986, 81). Keramika s kalichovitou profilaci okraji pfi vyzkumu nalezena nebyla.

zajici parcele novostavby ¢p. 693/1 v Rybné ulici (obr. 3: 16) nebyly evidovany, ani v sekundarni
poloze, fragmenty nadob z okruhu keramiky s kalichovité profilovanym okrajem (Havroa 20114,
409; Havroa 2011b, 410). Nejstarsi zjisténé sidlistni situace byly reprezentovany ne pfili§ mocny-
mi sidliStnimi vrstvami a byly datovany zlomky nadob s klasicky zdurfelym okrajem, eventualné
tenkosténnym zdurelym okrajem (Havroa/Omerka 2003, 328). Pocatek osidleni zde Ize klast do
2. poloviny 12. az 1. tfetiny az poloviny 13. stoleti. Ze sidliStni situace sklonku 12. stoleti pochazi
ztratova mince, denar Sobéslava ll. (1173-1179).

* Tynska uli¢ka &p. 1064/1, ADB 6507, akce NPU Praha &. 2006/10 ® Po zpracovani vyzkumu
situovaného vyrazné zapadnéji, nedaleko od Staroméstského nameésti v Tynskeé uli¢ce Ep. 1064/1
(obr. 3: 10), bylo zjisténo, Zze nejstarsi osidleni zkoumané plochy reprezentovala keramika s ar-
chaicky zdurelymi okraji, s ni se v ndlezovych souborech jako méné pocetné reziduum vyskyto-
valy vyspélé typy okrajli kalichovitych. Hlavni tézisté sidlistniho vyvoje nélezelo do obdobi, kdy
archaicky zdurelé okraje masivné nahradila nova technologicky vyspéla keramicka tfida s klasic-

ky zdurelou profilaci okrajd (PobLiska 2007, 344).

¢ Hastalské nam. &p. 752/I, ADB 1620-1625, akce NPU Praha &. 1992/19 o P¥i vyzkumu na
ploSe dvora domu &p. 752/ (obr. 3: 12), jizné od sv. Hastala, plivodné romanské baziliky, v situ-
aci zna¢né porusené vedenim inzenyrskych siti, byly kromé pozdné stfedovékych a novovékych
konstrukci odkryty stopy po sidlisti z 12. a 13. stoleti, jehoZ nejvyraznéjSimi pozlstatky byly
fragmenty suterén( tfi dfevohlinénych domd (TrymL 1995, 236). Nalezovy fond nebyl dosud zpra-
covan, proto se k absenci &i prezenci keramiky z okruhu nadob s kalichovitou profilaci okraje

nelze zatim vyjadfit.

e Za Hastalem Ep. 785/I, ADB nepfidéleno, akce Archaia Praha ¢ V letech 2014-2016 probihal
v nékolika etapach plosny vyzkum &asti interiérl domu a jeho dvora. Plocha se nachazi v tésné
blizkosti zlomu Ujezdské terasy Viib, jejiz hrana probiha v prostoru severné od kostela sv. Hastala
ve sméru jihozapad—-severovychod (obr. 3: 13). Nejstarsi objekty, zahloubené z povrchu pldniho
horizontu, byly na zakladé keramiky datovany do prvni poloviny 13. stoleti (VvsoHLip 2017, 648).
V nalezovém souboru byly marginalné zastoupeny i zlomky nadob zaraditelné do 2. poloviny 12.

6 Do predlozeného soupisu vyzkumd byly vybrany pouze plo$né rozsahlejsi akce, které navic zasahly i nejstarsi sidlistni
situace. Akce liniové &i bodové, pfi kterych bylo ziskano minimum chronologicky citlivych artefaktd, nebyly do pfehledu
zahrnuty.

7 Jednalo se o nasledujici fezenské razby: Jindfich XI., vévoda bavorsky (1143-1156); Jindfich I., biskup fezensky (1132-
1155); Konréad lll., kral fimsky (1138-1152). Mince urcil J. Miuky (2010).
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az pocatku Ci 1. poloviny 13. stoleti (VysoHLip 2019, 80, 89). Dale odsud pochazeji dva denary
Ceského knizete Bedficha (1173, 1179-1189).
e Staroméstské nam. €p. 606/1 (palac Kinskych), ADB 345, 357, 358, akce ARU Praha ¢ P¥i

vyzkumu na zadnim dvore palace (obr. 3: 9) bylo zji§téno, Ze pro keramiku z nejstarsich objektd
a vrstvy bylo charakteristické doznivani kalichovitého okraje (Hrouicka 1977, 205).

* U Radnice &p. 13/, ADB 2598, akce NPU Praha &. 2000/17 ¢ Nejstarsi sidlistni vrstvy a ob-
jekty, zkoumané na dvofe domu situovaného pfi zapadnim okraji Staroméstského namésti
(obr. 3: 8), obsahovaly ve své vyplni kromé keramiky s archaicky zdurelym okrajem i keramiku
s okrajem kalichovitym (Havrpoa 2003a; Havrpa 2014).

¢ Malé namésti pp€. 1091, ADB 1711, akce Muzea hl. m. Prahy e Jako nejstarsi lidské aktivity
zde byly dokumentovany sidlistni situace datované keramikou s kalichovitou profilaci okraje. Ty
reprezentuje aZz 10 cm mocna vrstva s relikty peci a dokladl Zelezarské vyroby (obr. 3: 7). Zmi-
néna keramika se dostala i do zasypU stratigraficky mladsich hrobovych jam (Starec 1998, 33).

Staré Mésto - vyzkumy na vychodni ¢asti terasy Vlla

K poznani osidleni v jihovychodni &asti katastru Starého Mésta, tj. na ploSe nejvyssi mlado-
pleistocenni terasy Vila (maninské), Ize konstatovat, Ze pfi velkych vyzkumech — nameésti
Republiky €p. 656/1 (OD Kotva, ADB 55; obr. 3: 18) a Rybna ul. ép. 682 (ADB 152, 171, 172, 173;
obr. 3: 17) — nebyly kalichovité okraje i jejich derivaty ani na jednom z uvedenych rozsahlych
vyzkumd zachyceny, a to ani jako starsi pfimés. Nejstarsi keramika zde byla reprezentovana
nadobami s archaicky zdufelym okrajem (TaiL 2018, 136; TaBL/TrymL 2020, 292).

Sidlistni situace s nalezy keramiky s kalichovitou profilaci nebyly, ani jako starsi pfimés, evidova-
ny ani pfi vyzkumech v aredlu staroméstského Ungeltu (Tynského dvora), jehoz vznik je datovan
do 1. tfetiny 12. stoleti. Jeho pocatky jsou spjaty s keramikou s archaicky zdurfelym okrajem
a jeho rozvoj s tenkosténnym zdurelym okrajem (Hrouicka 2005b, 13, pozn. 5).

PloSny vyzkum na Ovocném trhu pfinesl doklady intenzivnich sidliStnich a vyrobnich aktivit
12. a 13. stoleti (po¢atek osidleni je datovan keramikou s archaicky zdurelym okrajem). Vedouci
vyzkumu uvadi, ze v souborech se vyskytly i derivaty kalichovitych okrajd (HumL 1992, 76). Podle
vyobrazeni zminénych okrajd je véak mozné uvaZovat o Gpiném zavéru vyskytu tohoto typu ke-
ramickych nadob (HumL 1992, 74, obr. 14: 8, 10).

DOSAVADNIi VYZKUM V AREALU KLASTERA - ARCHEOLOGICKE PRAMENY

Prehled vSech akci probéhlych na referovaném Gzemi ukazuje plan klastera (obr. 5), a proto nas
text mGze byt velmi stru¢ny. DdleZitym datem je rok 1892, kdy byla zaloZena Jednota pro obnovu
kldStera bl. Anezky. Mezi akcemi sméfujicimi k obnové arealu byly i archeologické vyzkumy. Ne-
velké prace probéhly uz na pocatku minulého stoleti, vétsi akce jsou spojeny predevsim se jmé-
nem Ivana Borkovského v letech 1940-1942 a 1953-1955 (Borkovsky 1955a; Borkovsky 1955b;
Borkovsky 1956; ADB 93, 94, 95, 123, 126; obr. 5). Predklasterni osidleni vyzkum sice registroval,
jeho hlavnim ukolem vs$ak bylo poznani slozitého architektonického vyvoje dvojklastefi, prede-
vSim na pocatku jeho vyvoje. Napf. pfi vyzkumu na ploSe lodi kostela sv. Frantiska se zastavil
plosny odkryv I. Borkovského na hornich polohach predklasterniho osidleni. Vyzkumné prace
tehdy nesly plosné az na podlozi, navic rané stfedovéké sidlistni situace zde byly intenzivné
naruseny pohrbivanim a dal§imi aktivitami ve vrcholném stfedovéku i novovéku.

Od roku 1964 se praci v klastere ujala Kvéta Reichertova. V roce 1964 probéhla akce na dvore
pred kostelem sv. FrantiSka (ReicHerTovA 1989a, 148-153), o dva roky pozdéji vyzkum severniho
dvora/zahrady (ReicHerTovA 1989a, 153-167), pozdéji na misté zbofeného domu &p. 814/l a na
parcele €. 910 v jihozapadni ¢asti aredlu (ReicHerTovA 1989a, 143-167; ABD 195; obr. 5). Vysledky
vyzkum autorka shrnula do nalezovych zprav (ReicHertovA 1968b; ReicHerTovA 1968C; REICHERTOVA
1968e; ReicHerTovA 1969a; ReicHerTovA 1969b; ReicHerTovA 1969c; ReicHeErRToVvA 1970a; REeICHERTOVA
1970b) a publikovala je v fadé ¢lankd (ReicHertovA 1968a; ReicrertovA 1972; ReicHerTovA 1977;
ReicHerTovA 1980; ReicHerTovA 1989a; ReicHerTovA 1989b). V pozdéjsi dobé zde probéhl vyzkum
tehdejsiho PraZzského stfediska statni pamatkové péce a ochrany ptirody (dale PSSPPOP),8 a to
u severni obvodové zdi aredlu (Dracoun 1979; Dracoun 1980; ADB 430, 431, 504, 505, 506;

8 Dnes Narodni pamatkovy uUstav, tUzemni odborné pracovisté v Praze, €. vyzkumu nové 1977/73, 1978/73.
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obr. 5), a poté dal$i akce téhoZ pracovisté, tentokrat v kostele sv. FrantiSka a v aredlu klaStera  Obr. 5. Praha 1-Staré Mésto, areal
minoritd (pfedbézné TrvmL 1987; TrymL 1988).° V roce 2007 probéhla dokumentace t¥i sond v se- ﬁﬂgfssk\?;;ngf:;?r;aziopﬂﬁgf;;
verozapadni ¢asti zahrady klastera (ADB 6501, 6508 a 2007/24-s. llI; obr. 5, 6; HAvRDA/DRAGOUN  ploch. Archeologické dokumenta&ni
2007; Dracoun/Havroa 2009). Prozatim posledni vyzkum v této &asti aredlu provedli pracovnici ~ 2°dY ADB (cf. Hroucka 2005aa -
¢ . e s v , ; Hrouicka 2009), list mapy Praha 7-1;
NPU Praha v jedné liniové sondé v roce 2021 (TaBL 2022, 15; obr. 5: 2021/10), zatimco posledni  upraveno podie <www.praha-ar-
akci v ostatni &asti klastera byl v letech 2015 a 2016 vyzkum v ambitu minoritského klastera  cheologickd.cz> a aktualizovéno

(FLex/KovAg/Pobuiska 2017, 620).10 2022.

Neni mozné (i kdyz by to bylo zadouci) v kratkém Case zpracovat a publikovat vysledky vsech
akci na plose klastera dosud uskutecnénych. V predlozeném textu, ktery je mozné vnimat jako
vstup do problematiky, jsou pfedstaveny pouze vyzkumy provedené na severnim dvore (zahra-
dé) aredlu.’ Probereme je v ¢asovém sledu (obr. 6).

Anezsky klaster ¢p. 811, ppc. 898
(Kvéta Reichertova, akce ARU Praha)

Vyzkumy Kvéty Reichertové patfi mezi nejrozsahlejsi archeologické akce na ploSe severni a za-
padni ¢asti Anezského klastera. Jejich iniciatorem byla Narodni galerie, ktera dostala Anezsky
klaster do své spravy a nasledné jej zaCala rekonstruovat (ReicHerTova 1989a).

9 Vyzkumy Michala Trymla v letech 1983, 1985 a 1987 (nové 1983/145, 1985/18, 1987/11) nebyly zatim zpracovany.

10 Sondy realizované v letech 2015-2016 poskytly pouze minimum informaci o predklasternim osidleni v podobé mladsimi
aktivitami narusenych vrstev a reliktl zahloubenych objektl. Datovany byly prostfednictvim nalezd keramiky s archaicky
a klasicky zdurelym okrajem do konce 12. a prvni tfetiny 13. stoleti (FLex/KovAr/PobLiska 2017, 620).

11 Zahrada klastera je v nékterych publikacich uvadéna jako dvr ¢i zapadni dvar.
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Obr. 6. Praha 1-Staré Mésto, sever-
ni zahrada Anezského klastera s vy-
znacenim vybranych fezd z archeo-
logickych vyzkum z let 1967-1970,
1977, 2007 a 2021. Zelené — fezy
publikované v tomto ¢lanku; zluté —
zkoumané plochy (graficka uprava
S. Babuskova, 2022).

Obr. 7. Praha 1-Staré Mésto, sever-
ni zahrada Anezského klastera. Jizni
partie vychodniho fezu vykopu pro
topny kanal, situovany pred zapadni
ohradni zdi klaStera (ADB 206; fez
1970-RV). Popis vrstev: 1 — navazka
(hlina, kameny, cihly); 2 — tmavose-
da hlina; 3 - tmavy pisek (Spinavy);
4 - hnédosedy pisek; 5, 5a — vypa-
lend hlina (stény a dna pyrotechno-
logickych objektd). Vlevo pyrotech-
nologicky objekt z fotografie obr. 8.
Situovani fezu viz obr. 6 (prevzato

z ReicHerTovA 1970a; graficka Uprava
S. Babuskova, 2022).

Obr. 8. Praha 1-Staré Mésto, se-
verni zahrada Anezského klastera.
Vykop pro topny kanal (ADB 206)

u zapadni ohradni zdi. Vyobraze-

ni pyrotechnologického objektu

z predklasterniho horizontu, foto od
severozapadu (prevzato z ReicHERTO-
vA 1970a, 3). Popis viz obr. 7.
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SONDA PRO KANAL USTREDNIHO TOPENI, 1968, ADB 206

Prvni Usek zkoumané plochy byl zdokumentovan v roce 1968 v zapadni a jihozapadni partii za-
hrady (ReicHerTovA 1970a, 3; ReicHerTovA 19892, 168). Vykop dva metry Siroké sondy vedouci po-
dél zapadni ohradni zdi klastera byl provadén stavebni firmou (obr. 5, 6). Poté byl dokumento-
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van cely vychodni fez témeér
50 metrd dlouhého vykopu.
Jeho lokalni rozsifeni si vy-
zadalo oznaceni nékterych
objektll pfi dokumentaci
fezu. Zjisténa terénni situa-
ce nebyla slozita (obr. 7). Na
podlozni hnédoSedy pisek
(vr. 4), jehoz rovinaty povrch
se pohyboval okolo nivelety
185,8/Bpv, nasedala, ze-
jména v jizni partii vykopu,
vrstva tmavého Spinavého
pisku. Podle pribéhu baze
této sidlistni vrstvy s Cet-
nymi zahloubeninami Ize
soudit, Ze jeji souc€asti byly
i vypIné objektl, které ale
nebyly vyzkumem rozpo-
znany. Nejstarsi sidlistni si-
tuace bylo mozné sledovat
jen v jizni poloviné sondy,
v severni byly takika kom-
pletné odstranény pfi mlad-
Sich aktivitach. Ve sténé
sondy byly dokumentovany
tfi nevelké vykopy - do-
chované fragmenty mirné
zahloubenych pyrotechno-
logickych objektd s docer-
vena propalenymi sténami
a dny. K dispozici mame
fotografii  nejsevernégjsiho
Z nich (obr. 8) o prliméru té-
mér 90 cm s nejvétsi hloub-
kou 38 cm. Dva keramické
zlomky ziskané z vyplné
tohoto objektu byly autor-
kou datovany do 12. stoleti.
Dal$i dva pyrotechnologic-
ké objekty byly zjistény na
fezu pfiblizné o 7,5 m jiznéji
(obr. 7), nalézaly se ve vza-
jemné superpozici. Jejich
minimalni rozméry &inily 0,9
a 1,2 m, podrobnéjsi popis
vSak ve zpravé chybi. Situ-
aci prekryvala tmavoseda
hlina (obr. 7: 3), na niz nase-
dala vrstva hlinité navazky
(obr. 7: 2). Datovani téchto
vrstev zUstava oteviené.
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V liniové sondé (ADB 206) byly zaznamenany doklady sidliStnich aktivit (sidliStni vrstva, mélké
nevelké zahloubené objekty) a vyrobnich procesl prezentovanych relikty nékolika pyrotechno-
logickych zafizeni. Na zakladé nalez( keramiky je autorka datuje do predklasternino horizontu,
patrné do 12. stoleti (nebylo ovéfeno). V popisu nejspodnéjsi vrstvy €. 4 chybi stavebni material.
Podle zhotoveného fezu se zda, ze pocet objektl, ktery by mohl poukazovat na intenzitu osidle-
ni, nebyl pfilis vysoky. Ve vykopu nebyly zjistény prokazatelné doklady stavebnich aktivit z doby
pocatkl vystavby klastera.

SONDY V SEVEROVYCHODNI CASTI ZAHRADY V LETECH 1965-1968, ADB 187, 188,
AV LETECH 1967-1969, ADB 239

Nejvétsi archeologickou akci byl vyzkum plochy stfedni a vychodni partie severni zahrady
(obr. 6). Uskutec¢nil se celkem v $esti sezonach, jeho velmi nepravidelny pribéh zavisel zcela na
postupu zemnich praci (ReicHerTovA 1968a; ReicHerTovA 1968€). Nejdfive bylo odkryto a prozkou-
mano prostranstvi u severniho kfidla konventu klarisek, na to navazala v roce 1968 kompletni
skryvka celého prostoru spolu s ruéni exkavaci vybranych archeologickych situaci. Terénni pra-
ce byly ukoncéeny v nasledujici sezoné. Podrobnéji prozrazuje postup vyzkumnych praci plan
prozkoumanych ploch. Je zfejmé, Ze zkoumano bylo pfedevsim okoli odkrytych zdénych kon-
strukci. Terénni fezy dokladaijici stratigrafickou situaci dllezitych partii byly kresleny ve velmi
malé mife. Pokladame v$ak za nutné pfipomenout, Ze dokumentace vznikala (na dnesni poméry)
za nestandardnich podminek. Vedouci vyzkumu se neustale potykala s problémy, predevsim ze
strany stavebni firmy. Az na malé vyjimky nebyl dodrzovan harmonogram praci, nékdy se pfili§
zpozdovaly ¢i naopak vedouci vyzkumu byla pfizvana k dokumentaci vyhloubené, ¢i dokonce jiz
novano, ze do hloubky 100 cm mél byt prostor skryt strojem. Na vétsi ¢asti plochy zahrady sta-
vebni podnik dohodu porusil a archeologickeé situace byly zni¢eny [...]“ (ReicHerTovA 1970b, 2, 7).
Vyzkum trpél i personalnim poddimenzovanim, pficemz archeologické délniky méla zpocatku
poskytovat stavba, poté je méla platit, coz pfi pribéhu vyzkumu pfinaselo nemalé komplikace
(ReicHerTOVA 1968D, 4).12

V této etapé vyzkumu byly odhaleny a zdokumentovany zaklady rliznych opukovych a bridlico-
vych zdi. Z hlediska nejstarsich fazi vyvoje kamenné zastavby lokality je ddlezity objev masivni
opukové konstrukce vedouci kolmo na konventni budovu klarisek, tedy ve sméru zapad-vy-
chod (obr. 9: Z3, 10: Z3). Nadzemni partie zdi, jejiz konstrukce byla Siroka 140 cm, méla lice
seskladané z opukovych kvadiikd (obr. 11, 12). Ty se dochovaly na jiznim lici ve tfech fadach,
nejspodnéjsi dvé rady mély vysku pouhych 8-10 cm. Dva kvadfiky nejvyse dochovaného fadku
byly vysoké 12 cm. Zakladové rozsiteni zdi ma vyskovou uroven 185,11-185,19/Bpv, zakladova
spara tohoto zdiva nebyla vykopem dosazena. Podél jizni strany popisované zdi byla odkryta
koruna konstrukce vystavéna z lomové opuky, Siroka 70-100 cm. K této zdi pfiléhala na jeji
jizni strané pfistavba z lomové opuky. V jejim prostoru byl odkryt objekt zbudovany na pldo-
rysu zhruba 200 x 150 cm (obr. 12: Z4). Jeho stény a podlaha byly zhotoveny ze sparovanych
cihel stejného formatu, jako je budova konventu (28 x 12 x 7,5 cm). Objekt vystavény ve dvou
fazich byl plvodné interpretovan jako chlebova pec (ReicHerToviA 1968a; ReicHerTovA 1968b, 4).
Na zakladé nalezené keramiky autorka datuje v nalezové zpravé jeho vznik do 13. nebo poc¢atku
14. stoleti, pfi¢emz jeho zanik predpoklada ve stoleti nasledujicim (ReicHerTtova 1968b, 154-155).
Pozdéji bylo otopné zafizeni interpretovano jako hypocaustum, jez bylo az druhotné prestavéno
na chlebovou pec (Recrertova/Rabovi 1981, 408). Plvodni funkci objektu dokladaji kamenné
desky s kruhovymi otvory sekundarné uloZzené do mladsi podlahy predsiné a nachazené v dru-
hotnych polohach v okolnich terénech (obr. 9).

Zapadné od otopného zafrizeni odkryly vykopy pod novovékymi navazkami ,popelovitou vrstvu,
pod niz se v hlinitopis¢itém naplavu nalézala zZelezaiska vyhen a [...] kolem ni zbytky keramiky
a 34 kg strusky” (ReicHerTovA 1968b, 157). S vysokou mirou pravdépodobnosti je tento pyrotech-
nologicky objekt zachycen kromé fotografie (obr. 12) i na celkovém pldorysu zkoumané plochy
(obr. 9). Nalezené objekty nejsou Cislovany, takze jejich identifikace je ¢asto obtizna, v nékte-
rych pfipadech nemozna. Lze podotknout, Ze vychodné od otopného zafizeni byl evidovan dalsi

12 Véc dosla tak daleko, Ze ve zpravé podavané K. Reichertovou za rok 1968 se Ize dodist: ,,Dosavadni vyzkum v Anez-
ském klastere probihal soucasné se stavebnimi akcemi, které ¢asto nerespektovaly potfeby archeol. prace. Za tohoto
stavu nemohu odpovidat za $kody vzniklé na archeolog. pamatkach a nechci si vzit na svédomi, Ze prostredi tak vzacné
pamatky v samém stfedu Prahy neni prozkoumano tak, jak by si zaslouzilo.“ (ReicHerTovA 1968d, sine pag.).
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Obr. 9. Praha 1-Staré Mésto, severni zahrada Anezského klastera, vychodni ¢ast.
Sondy, zdéné konstrukce a objekty dokumentované K. Reichertovou v letech
1965-1969. Zluté — rozsah zkoumané plochy; zelené éerchované éary — ana-
lyzované rezy; Sedé — budovy klastera; Z4 — hypocaustum (prevzato z ReicHer-
TovA 1970b — plan v méfitku 1:50, doplnéno o situovani fezl; graficka Uprava S.
Babuskova, 2022). Cisla zdi a objektl viz obr. 11 a 12.

STA%]%F,&AHA ROCNIK XXXVIII / 2022 / &. 2

Obr. 10. Praha 1-Staré Mésto, severni zahrada Anezského klastera. Cast
zkoumané plochy severni zahrady a topného kanalu. Pohled k zapadu. Cisla
zdi a objektl viz obr. 12 (pfevzato z ReicrerTovA 1970b, 4; Uprava S. Babus-
kova, 2022).

)4 N o
Bz L.

Obr. 12. Praha 1-Staré Mésto, severni zahrada Anezského klastera. Vy-
chodni ¢ast plochy vyzkumu K. Reichertové v zavére¢né fazi dokumentace.
Legenda: 1 — pyrotechnologicky objekt, kolem néhoz byla nalezena struska;
2 - kamenna deska z konstrukce hypocausta v druhotném ulozeni; Z3, Z3a -
opukova zed' (kvadrikové zdivo nedostaveéné kvadratury klarisek); Z4 - téleso
hypocausta (pece); Z5 - severni lic zdi kvadratury klarisek (dnes omitnuta)
Z6, 29 — mladsi konstrukce konventu. Foto od severovychodu (prevzato

z ReicHerTovA 1970b, €. neg 41 119; upravila S. Babuskova, 2022).

A Obr. 11. Praha 1-Staré Mésto, severni zahrada Anezského klastera. Rez 1967-RS — pohled na
jizni sténu odhaleného kvadrikového zdiva. Sedé — opukové zdivo Z3; teékované — partie
predzékladu Z3a; ¢ervené — pyrotechnologicky obj. 10. Situovani fezu viz obr. 6 a 9 (prevzato

z ReicHerTovA 1968b, 154; grafickd Uprava S. Babuskova, 2022).

-4 Obr. 13. Praha 1-Staré Mésto, severni zahrada Anezského klastera. Pohled na roubeni studny
s prilehlym souvrstvim. Popis vrstev (vybér): 5 — Cerna mastna vrstva se zvifecimi kostmi a
stfedovékou keramikou; 6 — hlinitopiscita naplavenina; 7 — zuhelnatélé zbytky s obtac¢enou rané
stfedovékou keramikou; 9 — bahnity nanos; 10 — spodni voda. Situovani fezu viz obr. 6 a 9
(pfevzato z ReicHerTovA 1989a, 159; graficka Uprava S. Babuskova, 2022).
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pyrotechnologicky objekt, tentokrat porusSeny kvadfikovou zdi, a tudiz bezpe¢né predklasterni
(obr. 11). Jihovychodné od zjisténého otopného zafizeni byla v jiné etapé vyzkumu zachycena
dvojice opukovych zdi zabihajicich pod rané stfedovéky konvent(?) a dfevéné piloty patrné zpev-
nujici terén (bez dokumentace ReicHerTovA 1989b, 400).

Dalsi informace poskytly vykopy severné od odkryté kvadrikové zdi, kde byla dokumentovana
roubend, pravdépodobné rané novovéka studna. Pod nejspodnéji dokumentovanym tramem
byl zjiStén naplav z jemného bahnitého pisku. Pro nase téma je dulezité, Ze podél zapadni stény
studny byl dokumentovan fez stfedovékym nadlozim az na Uroven spodni vody (184,0 m n. m.).
V dolnich polohach fezu byly evidovany stfidavé vrstvy hlinitopis¢ité naplaveniny, zuhelnatélych
zbytk( a bahnitého nanosu (obr. 9, 13). Nejspodnéji evidovanou vrstvu bahnitého nanosu Ize
snad interpretovat jako vypli deprese pfirodniho ¢i umélého charakteru.

Na plo$e severovychodni ¢asti zahrady evidovala Kvéta Reichertova kromé nékolika vétsich py-
rotechnologickych objektl i nékolik desitek kilovych a sloupovych jam, které fadi do nejstarsiho
predklasterniho horizontu (ReicHerTovA 1970b). Jen ve vyjimecnych pripadech jsou objekty takto
fazeny na zakladé stratigrafické situace, coz je pfiklad objektu poruSeného stavbou kvadfikové
zdi. Pokud jde o nalezy keramiky, jsou jednotlivé artefakty ocislovany inventarnimi &isly, ale ve
vétsiné piipadu je jejich pfesné pfifazeni ke konkrétnim stratigrafickym jednotkam nemozné.'3
K pouze hypotetickému Fazeni objektdl do ¢asového horizontu je mozné vyuzit i zji§ténou nad-
morskou vysku, ktera urCuje polohu mazanice zapadné od nalezeného hypocausta (obr. 9).

Na FrantiSku pp¢. 893, pred ¢p. 811/1
(Zdenék Dragoun, 1977-1978, akce PSSPPOP ¢&. LXXIII (nové 1977/73), ADB 430-432, 504-506

Vyzkum byl realizovan Sesti sondami vykopanymi podél vnéjsiho lice severni obvodové zdi klas-
tera u Stitové zdi konventni budovy (obr. 5; Dracoun 1979; Dracoun 1980). Zasadni zjiSténi prines-
la sonda 2/77 (obr. 6: ADB 431). Byla hloubena od urovné podlahy sklepa az na uroven spodni
vody. Zakladova spéra stitové zdi ale nebyla z technickych dlvodd (spodni voda) dosazena
(obr. 14). Sonda zachytila spodni urovné vystavby severni stitové zdi konventu klarisek, vysta-
véné pravdépodobné ve 30. letech 13. stoleti (Soukurova 2011, plan na s. 24). Stavebni uroven
zdi byla tvorena horni polohou Sedozeleného jilovitého pisku (vr. 11), ktery neobsahoval zadny
archeologicky material (Dracoun 1980, 222). Na popisovany jilovity pisek (patrné povodriovy se-
diment) nasedala pfiblizné 10 cm mocna maltova vrstva (obr. 14: vr. 10A) vznikla podle vedouci-
ho vyzkumu pfi budovani nejstarsi faze stavby. V jejim pribéhu doslo k jednorazovému zvyseni
terénu zhruba o 60 cm. To bylo tvofeno vrstvami 8 a 9, na néz naseda mladsi maltova vrstva
(vr. 10) pfedstavujici druhou stavebni Uroven a zfetelné souvisejici uz vyskoveé s Urovni rozsirené-
ho zakladu zdi konventu. Vrstva 9 byla tvofena Sedym jilovitym piskem s oblazky, ulomky cihel,
prejzl, zlomkem gotické cihly (14 x 8 x ? cm) a kompletni cihlou (17 x 13 x 7,5 cm). Vrstva 8
souvisela se stavbou vyplétaného plotu, ktery probihal kolmo ke zdivu a jehoz jizni konec re-
spektuje zakladové zdivo Stitové zdi (Dracoun 1979,14, obr. 15). Funkce plotu podle pravdépo-
dobné interpretace spocivala v zabezpeceni zvyseného terénu pred odplavenim (Dracoun 1980,
222). Nejspodné;jsi partie nadzemniho zdiva stavby byla tvofena tfemi fadami rezavé cervenych
piskovcovych kvadrd (vyska v sondé 23, 42 a 26 cm; obr. 16).'* V nékterych partiich se na nich
dochovalo podfezavané sparovani. Na né nasedalo opukové kvadfikové zdivo o celkové vysi
priblizné 5 metrl. Popsané zdivo pfesahovalo $itku Stitové budovy zdi klastera témér o 4 metry
k vychodu a vice nez o 6 metrd k zapadu (Dracoun 1980, 223, obr. 5 na s. 217). Druhou stavebni
etapu ohradni zdi prezentuje zdivo z lomového opukového kamene, které je s kvadrikovou zdi
provazano. Autor vyhodnoceni nepredpoklada mezi obéma partiemi zdi dlouhy ¢asovy interval
(Dracoun 1980, 224).

Nalezovy fond je vyobrazen v uvedeném ¢lanku (Dracoun 1980, obr. 6 na s. 218 a obr. 7 na
s. 218). Z vrstev, které souviseji s prvni etapou vystavby, nebyla zadna keramika ziskana, dva
exemplare keramiky z nadob se zdurelou profilaci (Dracoun 1980, 218: zlomek €. 8 a 219: zlomek
€. 20) tvorily intruzi v mladSich polohach. Kalichovité okraje zjiStény nebyly.

13 Ulozeni nalezového fondu keramiky ziskané v letech 1965-1971 je neznamé, pouze ¢ast nalezového fondu je ulozena
v Muzeu hl. mésta Prahy. Informace o ném Ize erpat z nalezovych zprav, jejichZ soucasti jsou i kresby vybrané kerami-
ky, a ze souhrnného ¢lanku o keramickych nalezech (ReicHerTovA 1970a; ReicHerTovA 1970b, ReicHERTOVA 1989b).

14 Ve srovnani s opukou je piskovec zpravidla vyrazné odolnéjsi. Exponované ¢asti staveb jsou proto budovany pravé
z piskovcl (napf. Juditin most aj.)
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Obr. 14. Praha 1-Staré Mésto, ulice
Na FrantiSku, sonda 2/77 z roku
1977 u severni zdi konventu klarisek
(ADB 431), zapadni a vychodni fez.
Popis vrstev: 1 — maltova drt, cihly,
ulomky kamene; 2b — svétle hnéda
jilovitopiscita s maltovymi zrny;

3 — maltova drt, kameny; 4 — svétle
Sedé popelovitojilovité souvrst-

Vi tvofené jemnymi usazenymi
vrstvickami; 5 — Glomky cihel, prejzl
a kamene; 6 — hneéda hlinitopiscita;
7 — tmavé hnédoseda pisc€itohlinita;
8 — svétle nazelenala kovove Seda
pisCitojilovita; 9 — Seda jilovitopiscita
s oblazky a tlomky cihel a prejzQ;
10+10A — maltoveé vrstvy; 11 -
Sedozelena jilovitopisc¢ita. Hnédé —
drevéné konstrukce. Situovani fezu
viz obr. 6 (pfevzato z Dragoun 1979,
214; graficka uprava S. Babuskova,
2022).

STALETA

Obr. 15. Praha 1-Staré Mésto, ulice Na FrantiSku, sonda
2/77 u severni zdi konventu klarisek (ADB 431). Foto vy-
chodni stény. Klly se zbytky vypletu prouténého plitku.
(Pohled od zapadu; popis fotografie Dragoun 1979, 213;

foto Z. Helfert, NPU v Praze, &. neg. 39.387.)

Obr. 16. Praha 1-Staré Mésto, ulice Na FrantiSku, sonda
2/77 u severni zdi konventu klarisek (ADB 431), jizni
sténa. Kvadrikové opukové zdivo pod severnim Stitem
konventu klarisek. Spodni €ast zdiva nad urovni koruny
zéakladu tvofi tfi Fady peclivé opracovavanych piskov-
covych kvadrd. Nahote uprostted otvor pro zakotveni
leseni. (Pohled od severu; popis fotografie Dracoun 1979,
213; foto Z. Helfert, NPU v Praze, ¢. neg. 39386.)

Anezsky klaster — severni zahrada, pp¢. 898
(Jan Havrda, Zdenék Dragoun, 2007, akce NPU v Praze &. 2007/24:
sonda | — ADB 6666, sonda Il - ADB 6667 a sonda lll - bez ¢. ADB)

Zachranny vyzkum probéhl na zapadnim klasternim dvore v zafi a Fijnu roku 2007 (obr. 5, 6).
Akce byla vyvolana stavbou retenéni nadrze a pokladkou kanalizace. NejvétSim zdsahem byla
jama vyhloubenad pfi budovani jimky na vodu (sonda I). Ta byla vykopana v misté se starou eko-
logickou zatéZi, tj. v prostoru, kde se skladovaly topné oleje & obdobné produkty, misty byly
patrné prisaky téchto latek. Severné od nadrze vyhloubila stavebni firma 15 m dlouhy liniovy
vykop, ten byl pfi vyzkumu oznacéen jako sonda Il. Vychodné od néj se nalézal nevelky kruhovy
vykop, sonda lIl.

SONDA 2007/24 - SONDA | (ADB 6666)

Jako sonda | byla ozna¢ena stavebni jama situovana 16 m zapadné od klasterni kuchyné (obr. 6).
Jeji rozméry ¢€inily 5,8 x 6,9 m. Hloubena byla ze sou¢asného povrchu, z nivelety 185,3. Dno vy-
kopu se nalézalo ve vySce 183,07-183,37 m n. m. Spodni voda se objevila v hloubce 2,08 m,
tj. na niveleté 183,27 (zaznamenano 5. 9. 2007). Nejjiznéjsi ¢ast sondy byla narusena vykopem
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pro kanalizaci. Na po&atku vyzkumu byly do protilehlych rohtd jamy polozeny dvé bodové zjisto-
vaci sondy. V nich byly zachyceny pouze recentni navazky a povodriové sedimenty. Nasledné
doslo k odstranéni recentnich vrstev a celd plocha sondy byla zacisténa. Kromé malého reliktu
objektu v jihozapadnim rohu sondy (obr. 17: VO1) zde byly zaznamenany pouze povodrové hli-
ny. Archeologicky byly rozebirany jeden metr Siroké bloky terénu pfi vychodni a severni sténé
sondy | (obr. 18).

Pod recentnimi navazkami mocnymi 0,7 m, nékde pouze 0,4 m, se nalézala vrstva pfirozenych
sedimentl - piscitych povodiiovych hlin — mocnd ca 0,5 m (obr. 17: vr. 6). Z této vrstvy bylo
vyzvednuto Sest drobnych (cca 2 x 2 cm) omletych zlomk( keramiky. VétSinu z nich Ize datovat
do zaveéru raného stfedoveku. U nékterych nelze vyloucit pravékeé stari. NejmladSim nalezem byl
jeden jednoduse ovaleny okraj zaraditelny do pozdniho stfedovéku. V tomto pfipadé Ize uvazo-
vat o mladsi intruzi (Havroa/Dracoun 2007, 4). V jihozapadni ¢asti sondy tato vrstva (vr. 6) prekryla
polohu uhlikd (vr. 7) a krémové svétle Sedého popela s Ulomky zvifecich kosti a vétSimi kera-
mickymi stfepy (vr. 8). Tuto polohu Ize interpretovat jako vyplri sidliStniho objektu (obr. 17: VO1).
Mélky objekt zasahoval smérem k zapadu mimo plochu sondy, na jihu byl narusen vykopem pro
kanalizaci (obr. 19). Tvar ani rozméry objektu se zjistit nepodafrilo. Jeho minimalni hloubka ¢inila
0,2 m a jeden rozmér min. 0,8 m. V nalezovém souboru ¢itajicim 15 keramickych fragmentd

o, SR
-"-‘.v‘.* o "‘:,‘"_\_
e iy =

hladina spodni vody
183,27

183,00
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Obr. 17. Praha 1-Staré Mésto, severni zahrada Anezského klastera, pp¢.
898. Rez 2007/24-RZ (jizni ¢ast zapadni stény sondy |, vyzkum NPU v Praze
€. 2007/24). Popis vrstev: 1 — dlazebni kostky ulozené ve $térkopiskovém
loZi; 2 — vrstva betonu, podklad dlazby; 3 — $térk promiseny hnédou pis¢itou
hlinou, recentni navézka; 4 — hnéda prachovita hlina s cihlami, valouny

a opukou, pfi bazi cca 40 cm mocna vrstva pisku, zasyp vykopu pro kanali-
zaci; 5 — hnédoseda piscita hlina, ojedinéle rezavé vysrazeniny, povodriova
hlina (tmavsi zbarveni zplsobeno patrné znecisténim ropnymi produkty); 6 —
svétlejsi hnéda piscita hlina 0,5-1 cm, vzacné valounky do 2 cm, ojedinéle
rezavé zelezité vysrazeniny, velmi vzacné omleta keramika (povodriova hlina);
7 — Cerna mékka vrstvicka uhlikd velikosti az 2 cm (vyplii VO1 = objektu 1);

8 — krémoveé Sedy popel, ¢etné uhliky 0,5-2 cm, vrstvicky hnédého popela
mocné 0,5-3 cm, vétsi zviteci kosti, Cetné velké ulomky keramiky (vypli VO1);
9 - tmavé hnéda piscita hlina, nahodile uhliky 0,5-3 cm, vétSinou rozpadajici
se, vzacné fiéni valounky 0,5-4 cm a malé omleté zlomky pravéké keramiky,
patrné pfimés humusu (pfeplaveny pddni horizont nebo povodriova hlina);

10 - narezle hnéda pis¢ita hlina (misty az jilovita), vzacné uhliky do 0,5 cm,
velmi vzacné malé omleté zlomky pravéké keramiky (povodriova hlina); 11 —
tmavé hnéda prachovitd hlina, rezavé vysrazeniny 0,5-5 cm, vzacné uhliky
0,5-2 cm, smérem doll jemnéjsi az jilovita, velmi vzacné drobné omleté frag-
menty pravéké keramiky (povodriova hlina), 12 — okrové rezavy stfednézrnny
pisek, ojedinéle fiéni valounky 0,5-3 cm, fi¢ni sediment. Situovani fezu viz
obr. 6 (kresba E. Ditmar, 2007; graficka Uprava S. Babuskova, 2022).
Barevné vyznacgeny jednotlivé sidelni horizonty a geologicky podklad.
Legenda: 1 - recentni a novovéké navazky a zasypy liniovych vykopl; 2 — vr-
cholné a pozdné stfedovékeé vrstvy a objekty pochazejici z doby po zaloZeni
Anezského klastera (po roce 1231); 3 — rané stfedovéké objekty z doby
predklasterniho osidleni (12. stoleti — do roku 1231); 4a — povodriové piscité
hliny (podlozi); 4b — fluvidlni pisek (podlozi).

Obr. 19. Praha 1-Staré Mésto, severni zahrada Anezského klastera, pp¢. 898.
Detail zapadni stény sondy |, fez 2027/24-RZ, vyzkum NPU v Praze &. 2007/24.
Uprostred relikt objektu obj. 1 (VO1), jehoZ vyplh tvofil svétly popel (vr. 8). Objekt
byl narusen vykopem pro kanalizaci (vr. 4) a byl prekryt vrstvou povodriové hliny
(vr. 6) uloZzené ve stfedovéku. Pod objektem 1 souvrstvi povodriovych hlin s pra-
vékou keramikou (vr. 9, 10, 11). Kresbu fezu cf. obr.ﬁ7 (foto E. Ditmar, 2007).

Obr. 18. Praha,1 -Staré Mésto, severni zahrada Anezského klastera. Zanrové foto
z vyzkumu NPU v Praze 2007/24 pfi za¢istovani fezlli v sondé | (foto J. Hlavaty,
2007).
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Obr. 20. Praha 1-Staré Mésto, se-
verni zahrada Anezského klastera,
ppé&. 898. Vyzkum NPU v Praze

&. 2007/24. Vybér zlomkl keramiky
ze sond |, Il a lll, ze situaci starsich
nez vystavba klastera — pred rokem
1231 (kresba V. Cermék; foto

M. Rizi¢ka, graficka Uprava S. Ba-
buskova, 2022).

Obr. 21. Praha 1-Staré Mésto, se-
verni zahrada Anezského klastera,
ppé. 898. Vyzkum NPU v Praze

¢. 2007/24, sonda |, fez 2007/24-
RZ. Pravéka keramika z vrstvy
povodrioveé hliny (vr. 11), do niz byly
zahloubeny rané stfedovéké objekty
(foto M. Ruzicka, 2022).

STALETA
PRAHA

prevazovaly velké zlomky, az 15 cm. Zastoupeny byly zlomky minimalné tfi nadob: nadoba s vy-
sokym, vzhlru vytazenym okrajem s hrubozrnnym ostfivem (obr. 20: obj. 1/04-1), technicka
miska a zlomky z téla nadoby ze Sedé tvrdé vypalené keramiky, kterou Ize pfifadit k okruhu na-
dob s klasicky zdurelym okrajem. Keramiku z objektu V01 Ize pfedbézné datovat do 2. poloviny

12. az 1. tretiny 13. stoleti.

Stfedovéky objekt VO1 se nalézal na povrchu, respektive byl zahlouben do souvrstvi tmavsich
humoznich hlin (obr. 17: vr. 9, 10,11), s povrchem v Urovni 184,0-184,3 m n. m. Z tohoto sou-

N

Tl
&
i

{.Ill:ll |||||| l||-.|| |

vrstvi byly ziskany drobné
omleté fragmenty pravéké
keramiky (obr. 21). Vzac-
né se zde objevily i drobné
uhliky a drobné kousky ma-
zanice.'® Toto souvrstvi Ize
interpretovat jako prepla-
veny pudni typ nebo mirné
humozni povodriovou hlinu
pravékého stafi. Celkova
mocnost hlinitych povod-
fiovych sedimentd s nalezy
pravéké keramiky se po-
hybovala okolo 0,8-1,2 m.
Hlinité sedimenty prekryly

15 Celkem se v sondé S1 podafrilo nalézt 21 pravékych, presnéji obtizné zaraditelnych keramickych zlomk (tfi z vrstvy 9,
dva z vrstvy 10 a Sestndct z vrstvy 11). Jejich primérna velikost ¢inila 1-2 cm, zcela ojedinéle az 7 cm. Z vrstvy 11 byly

ziskany dva zlomky zvifecich kosti.

ROCNIK XXXVIII / 2022 / &. 2



Havrda-Taibl-Tryml / Archeologicky vyzkum na zahradé Anezského klastera v Praze

vrstvu fluvidlniho (fi€niho) pisku. V tomto sedimentu se jiz antropogenni pfimési nevyskytovaly.
Pisek se v dobé vyzkumu nachézel jiz pod hladinou spodni vody.

SONDA 2007/24 - SONDA 1I, ADB 6501

Jako sonda Il byl pfi vyzkumu v roce 2007 oznacgen vykop vznikly pfi opravé kanalizace, hluboky
1,2-1,7 m (obr. 5, 6). V délce 15 m byla dokumentovéna jeho vychodni sténa (obr. 22). Useky
stratigrafie naruSené recentnimi zasahy nebyly pfi vyzkumu kresleny. Pod polohou novovéké
navazky (vr. 14), jez byla prekryta recentni antropogenni plidou (lprava zahrady ve 20. stoleti,
vr. 13), se v hloubce 0,6 m od soucasného povrchu nalézala poloha premisténé (preplavené?)

186,00

} 183,00
4m (Bpv)

svétle hnédé povodriové hliny s ¢etnéjSimi antropogennimi pfimésmi: mazanice, uhliky, stfipky
opuky, vzacné zvifeci kosti, Ulomek strusky a stfedovéka keramika (vr. 15).® Ta byla zastoupena
zlomky z nadob s archaicky zdufelym okrajem a okrajem vysokym vzhiru vytazenym'” (obr. 20:
08-1 az 08-4). SpiSe nez jako sidlistni, Ize tuto vrstvu interpretovat jako povodnovy sediment —
doklad povodné &i vice povodni, které postihly toto nizko polozené Uzemi nékdy na konci raného
nebo na pocatku vrcholného stfedoveéku. Uprostred vychodni stény sondy Il byl odkryt mirné
zahloubeny sidlistni objekt (obr. 6; 22: V02). Jeho jeden rozmér &inil minimalné 2,7 m, hloubka
0,2 m. Dno bylo ploché, mirné zvinéné, stény Sikmé az takrka kolmé. VypInén byl jak svétle
hnédymi povodriovymi pisCitymi hlinami bez vyraznéjSich antropogennich pfimési (vr. 17 a 19),
tak vrstvami s uhliky, mazanici a velkymi zlomky z nadob s vysokym vzh(ru vytaZenym okrajem
a fragmenty technickych misek (vr. 18 a 20;'8 obr. 20: 09-2, 09-5, 09-6 a 09-7). Na vyplni objektu
V02 byla dochovana propalena hlinita vrstvicka (vr. 16), patrné relikt pyrotechnologického zafize-
ni. Keramiku nalezenou ve vyplni V02 Ize datovat do 12. az 1. poloviny 13. stoleti. Objekt byl za-
hlouben do svétle hnédé piscité povodriové hliny, jako nevyrazna pfimés v ni byly zaznamenany
drobné uhliky (vr. 21). Povrch povodnové hliny, do které byl zahlouben stfedovéky objekt, mirné
stoupal od jihu (niveleta 184,86 zaznamenana na jiznim konci fezu R01) k severu (niveleta 185,14
zaznamenana na severnim konci fezu R01). Na vzdalenost 14 m ¢&inil rozdil pouhych 0,28 metru.
Miladsi svétla povodnova hlina se usadila na tmavé hnédé piscité povodriové hling, téz s uhliky
(vr. 22). Na rozdil od sondy | nebyly v sondé Il z téchto sedimentl ziskany Zadné keramické (pra-
véké) nalezy. Povodnové hliny o mocnosti 0,7-0,9 m prekryl, stejné jako v sondé I, okrové rezavy
fluvialni pisek (vr. 12). Ten jiz byl bez jakychkoli antropogennich pfimési.

16 Svrchni partie nadloZi byla patrné zni¢ena pfi terénnich a stavebnich Upravach v pribéhu 20. stoleti.

17 Z vrstvy 15 bylo pfi vzorkovani fezu ziskano celkem 15 keramickych zlomk(, 4 zviteci kosti a jeden kus strusky.

18 Z vyplné objektu obj. 2 bylo ziskano kromé nékolika zvifecich kosti i nékolik desitek zlomk{ keramiky (z vrstvy 18 celkem
51 fragmentd, z vrstvy 20 celkem 10 fragmenta).
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Obr. 22. Praha 1-Staré Mésto, se-
verni zahrada Anezského klastera,
ppé. 898. Rez 2007/24-R01 (stfedni
usek vychodni stény sondy s. Il
vyzkum NPU v Praze &. 2007/24).
Popis vrstev: 12 — okrové rezavy
stfedné zrnny pisek, ojedinéle fi¢ni
valounky 0,5-3 cm (fi€ni sediment);
13 - recentni humozni zahradni ho-
rizont; 14 — hnédoseda heterogenni
kamenita pis¢ita hlina, etné tlomky
cihel a opuky do 10 cm, nahodile
hrudky malty, valounky, uhliky,
glazovana keramika (novovéka
navazkova vrstva); 15 — svétle
hnéda pis¢ita hlina, nahodile uhliky
0,5-1 cm, mazanice 0,5-2 cm,
ojedinéle valounky 0,5-1 cm, opuka
0,5 cm, vzacné zviteci kost, struska,
oproti povodriové hliné vr. 21 vice
pfimési (povodriova hlina s antropo-
gennimi pfimésmi); 16 — tmavé cer-
venohnéda piscita hlina, pfi povrchu
cca 0,5 cm silna vrstvicka uhlikd,
redukéné vypalena hlina na povrchu
rané stfedovékého objektu (relikt
pyrotechnologického objektu &i
ohnisté); 17 — svétle hnéda silné pis-
¢ita hlina, nahodile uhliky 0,5-1 cm,
ojedinéle mazanice 0,5 cm, vzacné
stfipky opuky 0,5 cm (charak-

ter povodriové hliny, bud uméle
premisténd, nebo pfirozené ulozena
v depresi v misté zaniklého objektu,
vypli rané stfedovékého objektu
V02); 18 — hnédoseda stfedné
piscita hlina, hojné uhliky 0,5-3

cm, nahodile mazanice 0,5-3 cm,
valounky 1-5 cm, ojedinéle vétsi
zlomky stfedovéké keramiky, pfi
bazi vrstvicka svétlého popela (vy-
plii objektu V02); 19 — svétle hnéda
pis¢ita hlina, nahodile aZ ojedinéle
uhliky 0,5-1 cm, vzacné mazanice
0,5 cm (obdoba vr. 17, charak-

ter povodriové hliny, bud uméle
premisténd, nebo pfirozené ulozena
v depresi v misté zaniklého objektu,
vyplf rané stfedovékého objektu
V02); 20 - Sedohnéda piscita hlina,
nahodile az hojné uhliky 0,5-3 cm,
ojedinéle mazanice 0,5 cm, vzacné
stfipky opuky 0,5 cm, ojedinéle
zlomky rané stfedovéké keramiky
(vyplfi objektu V02); 21 — svétle hné-
da piscita hlina, nahodile Zelezité
vysrazeniny, vzacné uhliky 0,5 cm,
valounky 0,5-2 cm (povodriova
hlina); 22 - tmavé hnéda piscita
hlina, nahodile Zelezité vysrazeniny,
vzécné uhliky 0,5 cm (povodriova
hlina). Situovani fezu viz obr. 6;
barevné sidelni horizonty a geolo-
gicky podklad, legenda viz obr. 17
(kresba E. Ditmar, 2007; graficka
Uprava S. Babuskova, 2022).
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Obr. 23. Praha 1-Staré Mésto,
severni zahrada Anezského klas-
tera, pp¢. 898. Rez 2007/24-R02
(vyzkum NPU v Praze &. 2007/24,
vychodni sténa sondy s. lll).

Popis vrstev: 24 — hnéda humoézni
drobtovita hlina (zahradni horizont);
25 - rezavy hrubozrnny pisek;

26 - ulomky opuky, cihel, betonu,
stavebni odpad (recentni navazka);
27 - Seda pis¢ita hlina, nahodile
uhliky, nahodile zlomky keramiky

o velikosti az 10 x 12 cm; 28 — Seda
piscita hlina, ¢etné uhliky, nahodile
zlomky keramiky; 29 — Seda piscita
hlina, nahodile uhliky, ¢etné zlomky
keramiky, pfimés svétlého pisku;
27-29 - vyplri rané stfedovékého

objektu VO3 (bud uméle premisténa,

nebo pfirozené ulozend); 30 — Seda
pis¢ita hlina, etné vétsi uhliky,
hojné stfedovéka keramika (vypli
objektu V03); 31 - slabé narezla
hnéda piscita jilovitoprachovita
hlina, nahodile zlomky keramiky
(druhotné pfemistény? povodrio-
vy sediment nebo spodni vypli
objektu V03); 32 — nasedle hnéda
piscitojilovita hlina (povodfiovy
sediment); 33 — hnéda jilovitopra-
chovita hlina (povodhovy sediment).
Situovani fezu viz obr. 6; barevné
sidelni horizonty a geologicky pod-
klad; legenda viz obr. 17 (kresba

J. Hlavaty, 2007; graficka uprava
S. Babuskova, 2022).
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SONDA 2007/24 - SONDA lll, ADB ZATiM NEPRIDELENO

Jako sonda Ill byl oznaéen kruhovy vykop pro betonové skruze o priméru 1,6 m, hluboky 2,6 m
(obr. 5, 6). Dokumentovana byla jeho vychodni sténa, kde se dochovala nejméné narusena partie
stfedovékého nadloZi (obr. 23). Pod sou¢asnym povrchem (185,96 m n. m.) se nachazely recentni
navazky o celkové mocnosti 1,25 m. Pod nimi lezelo 0,5 m vysoké souvrstvi, jehoz jednotlivé hli-
nité vrstvy obsahovaly uhliky
a zlomky keramiky (vr. 27 az
32). Lze je interpretovat jako
vyplfii zahloubeného sidlist-
niho objektu (V03). Miru za-
hloubeni tohoto objektu Ize
urcit na zakladé rekonstruo-
vané vysky podlozi, jez byla
ovéfena v sondé realizova-
né v roce 2021, a situované
5 m severné od sondy lIl,
a kde byla 184,7 m n. m.
v s vady (TaBL 2022). Mira zahloubeni
‘ ® | 1885 V objektu VO3 by tak &inila ca
0,5 metru. V jeho vyplni byla
nalezena keramika ze sklon-
183,00 ku raného stfedovéku.'
(Bpv) Zastoupeny byly zlomky
nadob s archaicky zdurelym
okrajem, s okrajem vysokym i nizkym, vzhdru vytaZzenym (obr. 20: 13-1, 15-1, 16-1). Soubor
obsahoval i technické misky, fragment tuhové keramiky a zlomek ze silnosténné zasobnice.
Za nejmladsi prvky souboru Ize povazovat tfi zlomky tvrdé vypalené Sedé keramiky s hladkym
povrchem — patrné z nadob s klasicky zdurelym okrajem. Nalezeny keramicky soubor Ize zaradit
do 2. poloviny 12. az 1. tfetiny 13. stoleti. Spodni partii dokumentované stratigrafie tvofilo (od
nivelety 184,30), stejné jako v sondach | i I, souvrstvi povodniovych hlin: vr. 32 a 33. Spodni voda
se objevila v hloubce 2,1 m (183,66 m n. m.; zaznamenano 11. 10. 2007).

povrch dvora
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Ve stfedovékych situacich zkoumanych v roce 2007 nebyly zaznamenany zadné nalezy &i situa-
ce souvisejici s vystavbou klastera (po roce 1231), a to ani artefakty svédcici o stavebni aktivité
(Ulomky malty, opuky, cihel). Nalezeny nebyly ani jiné vrcholné stfedovékeé &i rané novovéke ob-
jekty. V kazdé ze zkoumanych sond byl objeven jeden predklasterni sidliStni objekt. | v nejvétsi
z dokumentovanych sond, v sondé |, nebyly zjiStény Zadné dalsi sidli$tni situace, kromeé jednoho
objektu z 12. stoleti vyplnéného popelem. Tento objekt byl snad v priibéhu 13. stoleti pohiben
pod povodriovymi hlinami. Pod rané stfredovékym objektem byly evidovany povodhové sedi-
menty s pravékou, blize neurcitelnou keramikou. Nelze vSak vylougit, Ze ¢ast rané stfedovékého
nadloZi byla odstranéna v pribéhu 20. stoleti.

Anezsky klaster - severni zahrada, ppc¢. 898, 2021
(Pavel Taibl, akce NPU v Praze &. 2021/10: sonda S01 — ADB zatim nepfidéleno)

Vyzkum byl vyvolan rekonstrukci severni partie pivodniho topného kanalu (obr. 5, 6). Nenaruse-
nou partii stfedovékého nadlozi bylo proto mozné sledovat jen na samotnych fezech po odstra-
néni zdi kanalu a pod jeho dnem. Trasa obnovované ¢asti topného kanalu se shodovala s trasou
zkoumanou Kvétou Reichertovou v letech 1967-1969. Plocha sondy (obr. 24) byla po odstranéni
recentnich konstrukci zacisténa a rozliSené stratigrafické jednotky zdokumentovany. Celkem
zde byly nakresleny dva fezy, severni a jizni (S01-RS a S01-RJ), a jeden pldorys (obr. 24, 25).20

19 Celkem bylo z vrstev 27 az 32 ziskano pfi vzorkovani 44 zlomkU stfedovéké keramiky, déle 3 kosti a 1 fragment Zeleza.

20 Nadlozi zde bylo ve své vrchni partii v letech 1965-1969 ,,sefiznuto” ploSnym archeologickym vyzkumem a naslednymi
stavebnimi Upravami. Samotna plocha vyzkumu, ¢aste¢né dokumentovana v roce 1969, byla poté pravdépodobné
zasypana stavebnim odpadem a vykopkem z ploch vyzkumu, kdy vrcholné stfedovéké situace spolu s rané novovékymi
byly ¢aste¢né (?) odstranény.
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ppc. 897

severni zahrada

ppc. 898

2007/24-S03 r— 3

SONDA 2021/10-S01, SEVERNI REZ

Pod dvéma rozsahlymi novovékymi vykopy byly evidovany rané novoveékeé vrstvy v podobé na-
sypd S01-09, 10, 13, 17, pfitemz vrstva S01-17 byla vyplni vykopu V07, ktery se z Urovné novo-
vékého nadlozi zahluboval pfimo do nivni terasy (obr. 25). Tyto vrstvy datujeme pomoci keramiky
z nalezového fondu do 16.-17. stoleti.?! Pod novovékymi vrstvami byly zdokumentovany dokla-
dy osidleni z doby existence klastera z 14. a 15. stoleti. Na severnim Fezu $lo predevsim o vodo-
rovne ulozené souvrstvi (11, 12, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 21, 30, 36 a 37) a vykopy V14 a V10. Tyto
kontexty datujeme pomoci keramiky typické pro tuto chronologickou etapu — okruzi,?? vysokého
okruzi,?® zasobnice?* a dalSich prvkld nalezového fondu — technické keramiky.?® Zajimavou stra-
tigrafickou jednotkou byl fragment obtizné interpretovatelného cihlového pyrotechnologického
zafizeni (obr. 25: vr. 18, 19).

PFimo do podlozi byly zahloubeny objekty, které povazujeme za doklady predklasterniho osidleni
(obr. 25: V01, V02, V12, V13). Ve vyplni objektu V02 byl nalezen archaicky zdufely okraj, ktery
datujeme do 1. poloviny 12. stoleti ¢i do sklonku 11. stoleti. V objektu V01 Zlabového charakteru
se vyskytl maly vzhiru vytazeny okraj a okraj klasicky zdurely (2. polovina 12. stoleti aZ 1. tfetina
13. stoleti). | objekty V12 a V13 podle pfitomnosti zlomk(?® malého vzhlru vytazeného okraje
datujeme do stejného ¢asového obdobi (obr. 26).

SONDA 2021/10-S01, JIZNi REZ

Ponékud rozdilna situace byla zjiSténa a zdokumentovana na jiznim fezu (S01-RJ) sondy. Pod
recentnimi stratigrafickymi jednotkami jiz byla dochovana stfedovéka a novovéka partie nadlozi
reprezentovana horizontalné ulozenymi vrstvami, vykopy a relikty zdénych konstrukci (Z01, Z02,

21 Byly evidovany fragmenty kachll ze stejného obdobi ¢i fragmenty Zeleznych predmétd.
22 1 ks ve vrstvé 20, 1 ks ve vrstvé 29, 1 ks ve vrstvé 36.

23 1 fragment ve vrstvé 15 a 1 ks ve vrstvé 14.

24 1 ks ve vrstvé 37.

25 1 ks ve vrstvé 29.

26 1 ks podhrdli s malou ¢asti okraje ve vyplni V12 a 2 ks ve vyplni V13.
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Obr. 24. Praha 1-Staré Mésto, se-
verni zahrada Anezského klastera.
Vyzkum NPU v Praze &. 2021/10,
pudorys sondy S01. Nejstarsi
objekty zahloubené do podlozi.
Legenda: 1 — zkoumana plocha
sondy S01 v roce 2021; 2 — doku-
mentované fezy RS a RJ; 3 - hrany
zahloubenych objektl (graficka
Uprava S. Babuskova, 2022).
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Obr. 26. Praha 1-Staré Mésto, se-
verni zahrada Anezského klastera.
Vyzkum NPU v Praze &. 2021/10.
Okraje a zdobené vyduté kera-
mickych nadob ze zahloubenych
objektd predklasterniho sidligtniho
horizontu (pfed rokem 1231; V01,
V02, V04 a V29). Cerné piiristkové
¢islo zlomku v ramci sacku, éerve-
né Cisla vrstev (kresba V. Cermék,
graficka uprava S. Babuskova,
2022). Stratigrafickou pozici objekt(
viz obr. 27.

STALETA

Z04) ramcové datovanych do 16.-17. stoleti. Napf. cihlové zdivo Z03 bylo jiz odkryto a doku-
mentovano Kvétou Reichertovou v roce 1968 a dale.?” K tomuto sidli§tnimu horizontu patrné
naleZi objekt V22 (relikt pyrotechnologického zafizeni?), ktery patrné mizeme zaradit do obdobi
15.-16. stoleti. DalSim nalezem byl objekt V21 spolu s konstrukcemi Z05 a Z06, které byly také
odkryty ve vyzkumné sezoné 1968 a 1969, pfiCemz vedouci vyzkumu o nich uvazuje jako o no-
vovékém pyrotechnologickém zafizeni (REICHERTOVA 1970b).

vovékou az pozdné stfedovékou partii nadlozi byly zjiStény sidlistni sntuace vrcholné stfedové-
ké. Vodorovné ulozena vrstva 68 tvofila zfetelny stratigraficky prfedél mezi star§Simi a mladSimi
situacemi (obr. 27). Jako objekty ze 14. stoleti byly vyhodnoceny vykopy V23, V24, V25, V26

27 Tuto zdénou konstrukci nebylo mozné presnéji datovat. Je nutné upozornit, Ze kazda vyzkumna akce ma vlastni znaceni
zdiv, fadu pokazdé zacinajici od zdi 1.
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2021/10 - jizni fez

soucasny povrch 186,04 m n.m.

novoveék

povrch 185,00

F/ 80 Z
(15.-16. stoleti)
2 Klaster
. 1231 - catek 15. leti]
V25 (r.123 pocatek 15. stoleti)
63
V23

povrch 184,90

predklasterni osidleni
(2. polovina 11. stoleti — r. 1231)

7777777777777 ,,|77777777777777777777777777777777
povrch 184,80

podlozi

a V2728 (chronologicky uréujeme dle nalezené keramiky — okruzi?® a zbytkd nadob ze stejného
keramického tésta).

Pod vySe popsanym vrcholné stfedovékym horizontem se nalézaly situace, jez Ize fadit do
predklasterniho sidliStniho horizontu. Ten je zastoupen objekty zahloubenymi do podlozi. Rané
stfedovékeé sidlistni vrstvy pfi vyzkumu nalezeny nebyly. Ve vychodni €asti jizniho fezu byl odha-
len mirné zahloubeny misovity objekt s propalenym dnem V29, ktery interpretujeme jako pyro-
technologické zafizeni (obr. 24, 25). Z jeho zasypu byly vyzvednuty tfi archaicky zdurelé okraje.
Chronologicky tak spada do konce ¢i pribéhu 2. poloviny 11. az 1. poloviny 12. stoleti (obr. 26).
K nejstarS§imu sidliStnimu horizontu nalezi i mirné zahloubeny objekt s rovnym dnem V28. V jeho
vyplni (vrstvé 79) byl pfitomen jeden fragment vyduté nadoby z tésta typického pro nadoby s ar-
chaicky zdurelym okrajem. Objekt V28 byl naruSen linearnim objektem V01 pokracujicim pres
celou plochu sondy k severu a objektem V04 (obr. 24, 25), v jehoz vyplni se nalézala keramika
se zdurelym okrajem (obr. 26).%°

Geologicky podklad — podlozi — bylo zastizeno na Urovni 184,8 m n. m. v severni ¢asti sondy
a 184,65 m n. m. v jizni ¢asti sondy, a to ve formé mirné humdzniho, slabé vyvinutého pldniho
typu. Pod nim se nalézala vrstva fluvialniho zahlinéného pisku.

Pfi zpracovani vysledkl vyzkumu byla zvlastni pozornost vénovana moznosti rozliSeni objektd
a vrstev predklasterniho a klasterniho horizontu. Jednim ze sledovanych faktori byla pfitom-
nost ¢i absence stavebniho materidlu (malty, Ulomk( cihel, eventualné opuky). Pokud jde o da-
tovani, byla vyhodnocena keramika ze stratifikovanych souborl. Ve vyplni nejstarsich objektl

28 Vsechny asi kruhového ¢&i elipsovitého padorysu a mirné Sikmych stén, nejasného ucelu.

29 Po 1 ks ve V25 a V27.

30 Nutno upozornit na skute¢nost, ze nékteré kontexty nelze pro absenci chronologicky citlivych nalezi jednoznaéné da-
tovat. Jedna se napf. i o vrstvy 05, 23, 31, 38 a 40. Pfi vyhodnoceni ndlezové situace jsme je pfifadili k predklasternimu
horizontu, pfi¢emz jejich datace je zalozena na jejich stratigrafické poloze.
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Obr. 27. Praha 1-Staré Mésto, se-
verni zahrada Anezského klastera,
vyzkum NPU v Praze &. 2021/10.
Harrisdv diagram jizniho fezu
2021/10-RJ v sondé 1 zobrazujici
vztahy stratigrafickych jednotek
dokumentovanych ve stfedovéké
partii nadlozi. Cervené — propalené
vrstvy; Srafované — vrstvy s pfimési
malty. V letech 1231-1232 byl
zalozen klaster (graficka Uprava

S. Babuskova, 2022).
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STALETA

registrujeme archaicky zdurely okraj (pyrotechnologicky objekt V29 na jiznim fezu, jama V02
na severnim fezu). Ve stratigraficky mladsich predklasternich objektech se objevila i keramika s
okrajem klasicky zdurelym ¢i keramika s velkym i malym vzhiru vytazenym okrajem.

DISKUSE

Zkoumana plocha severni zahrady Anezského klasStera se nachazi na plose nejnizsi vitavské te-
rasy Vlic, jez pozvolna pfechazela do nize poloZzeného inunda¢niho Uzemi — pasu nivy — u jizniho
bfehu Vltavy. Hladina spodni vody byla vyzkumem v prostoru zahrady zastizena pfiblizné 2 m
pod dnesSnim povrchem (ve vySce ca 183,27-183,66 m n. m.). Od vrcholného stfedovéku, tj. od
doby vystavby jezl, ktera zapfiCinila zvySeni hladiny feky minimalné o 3,5 m, se terén nalézal
pfiblizné 1,6 m nad normalni hladinou Vltavy. Je zfejmé, Ze pfi katastrofalnich vodach bylo uzemi
zaplavovano. Diikazy prinesla dokumentace terénni situace v sondach z roku 2007 (akce NPU
v Praze €. 2007/24). Pfimo pod recentnimi vrstvami byla evidovana poloha pfirozenych sedimen-
td — piscitych povodnovych hlin o mocnosti 0,5 m, jejichZz povrch byl zaznamenan na niveleté
184,8 m n. m. (obr. 17). Povodnové sedimenty vzacné obsahovaly drobné fragmenty stfedovéke,
obtizné datovatelné keramiky. Situace v sondé | tohoto vyzkumu pfinesla dikaz, Ze nejmladsi
povodiiové vrstvy lokalné piekryly rané stredovékeé sidlistni objekty. Ve vétsiné ostatnich vykopU
byly nasledky povodni patrné zniCeny mladsimi zasahy. V arealu klastera bylo vSak evidovano
i umélé navyseni terénu. V sondé 2/77 vyzkumu PSSPPOP z roku 1977 (ADB 431) blizko u feky
bylo dokumentovano zjevné jednorazové zvyseni terénu o vice nez 0,6 m nasypem stavebniho
odpadu, ktery mj. obsahoval i fragmenty cihel. Nalezeny zde byly i zbytky kllové konstrukce,
ktera zpevnovala prostor ohrozeny vodou a méla ziejmé zabranit odplaveni nasypaného mate-
v pribéhu 13. stoleti, ¢imz doslo k vyraznéj$imu zvyseni hladiny feky, a to o vice nez 2,0-3,5 m
(HroLicka 2005). Na zakladé novéjsich vyzkum( se zd4, Ze toto zvySeni bylo jesté vétsi (CiHakova
2007, 328). K pfirozenému zvySovani terénd vlivem sedimentace povodiiovych uloZzenin docha-
zelo v pribfezni ¢asti prazského pravobreZi i levobrezi ve vrcholném stfedovéku i raném novové-
ku (Zavier/Havroa 2013, 31; ZavieL 2016, 212).

K jakym vysledkdim doslo zpracovani vyzkumU, pokud jde o aktivity na Uzemi severni zahrady
v dobé pred zalozenim klastera? Hned v Uvodu této ¢asti je tfeba zddraznit, Ze ziskané zavéry
nejsou zcela jednoznacné. Vedle stavu zpracovani starSich archeologickych akci je problémem
predevsim zdejsi terénni situace. Na rozdil od vyzkumU provadénych piimo na plose klasternich
budov a kostell, u nichz se Ize vétsinou opiit o jednoznacéné urcitelnou stavebni Uroven (napf.
Borkovsky 1956, 202), na ploSe zahrady tato moznost, az na fidké vyjimky, chybi. Navic Ize
predpokladat, Zze celé blizké okoli klasternich staveb se po roce 1231 zménilo ve stavenisté. Na
zkoumané ploSe musela existovat ¢etna, stavbou klastera vyvolana vyrobni a zpracovatelska
zafizeni, jejichz odliSeni od starsich objektl je mnohdy problematické.

Uz v jednom z prvnich vyzkumi na ploSe severni zahrady, v dlouhém vykopu vedoucim se-
verojiznim smérem podél zdpadni zdi zahrady, byla v roce 1968 bezprostfedné nad podlozim
dokumentovana vrstva interpretovana K. Reichertovou jako sidlistni. Zfetelné se v ni rysovaly
tfi mélce zahloubené misovité objekty s vypélenymi sténami a dnem — pyrotechnologicka za-
fizeni —, pficemz pribéh dokumentované baze sidlistni vrstvy nejspi§ svédéi o skutecnosti, ze
dal$i objekty zUstaly ve vrstvé nerozpoznany (obr. 7). Datovani situace neni zcela jednoznacné,
nicméné skute€nost, ze ve stru¢ném popisu vrstvy chybi zminka o stavebnim materidlu (Glomky
malty, opuky, cihel), nasvédCuje nejspiSe jejimu zafazeni do doby prfed vystavbou kamennych
klaSternich budov. Pyrotechnologické objekty byly vedouci vyzkumu posléze zaznamenany i ve
vychodni partii zahrady, kde je jejich vyskyt dobfe doloZen. Zfejmé je mozné dat tyto propalené
jamy do souvislosti s vyrobou &i se zpracovanim Zeleza (v celoprazském méfitku naposledy Pob-
uska/Havroa/Zavier 2021, mapa na s. 187). Nicméné pouze u objektu zapadné od hypocausta/
chlebové pece (obr. 28) je tento pfedpoklad diky nalezu 34 kg strusky v jeho bezprostfednim
okoli vysoce pravdépodobny. Také pfi vyzkumu v roce 2021 byl dokumentovan misovity objekt
(obr. 28, 29) s propalenym dnem, jejz Ize interpretovat jako pyrotechnologické zafizeni. U ostat-
nich nalezenych objektd dokumentovanych na severni zahradé si jejich G¢elem nemuizeme byt
zcela jisti. U nékterych odkrytych jam neni spolehlivé ani jejich Casové zarazeni do predklaster-
niho sidli$tniho horizontu. Pokud jde o typy nalezenych objektd, kromé kilovych jamek a slou-
povych jam registrujeme dalsi sidlistni jamy, zpravidla mélké zahloubeniny, u nékterych z nich
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ani bezpe¢né nevime, zda jsou pozlstatkem lidské ¢innosti. Typickym zastupcem popisované
skupiny mohou byt vykopy dokumentované vyzkumem 2021/10 - V01, V12 a V13, u kterych
obtizné specifikujeme jejich tvar a poté vyuZiti. Misovity objekt V29 s propalenym dnem Ize inter-
pretovat obecné jako pyrotechnologické zafizeni. Pozornosti zaslouzi objekt V28 z téhoz vyzku-
mu (obr. 28, 29), nevelky fragment jamy s téméf svislou sténou a rovnym dnem, ktery navozuje
predstavu polozahloubeného sidlistniho (obytného &i hospodarského) objektu. Jako mozny relikt
suterénu drevohlinitého domu se jevi téméf 3 metry dlouhy mélky vykop V02 dokumentovany
v sondé Il vyzkumu 2007/24 (obr. 22, 29). Nicméné objekt, ktery by bylo mozné bezpe¢né ozna-
¢it jako obytny, v sondach na severni zahradé evidovan nebyl.

V této souvislosti je nutné se zminit o mozné kamenné zastavbé, a¢ informace k ni jsou ¢asto
nejednoznacéné &i nespolehlivé. Kvéta Reichertova popisuje v prostoru mezi hypocaustem, které
zpocatku interpretovala jako chlebovou pec, a budovou konventu nalez torza opukovych zdi
zabihajicich pod stfedovéky konvent (obr. 28: Z6, Z8; ReicHerTovA 1989a, 157). Takto stru¢né
popsana situace ale postrada podrobnéjsi popis a postradame i zobrazeni stratigrafickych vzta-
hd. Nelze proto rozhodnout, zda jde o nalez predklasterni, ¢i zda nalezené konstrukce nélezeji
k nejstarsi (?) stavebni fazi klastera.

Jak tedy charakterizovat odkryté stopy po zdejSich predklasternich aktivitach? Je zrejmé, Ze
plocha pozdéjsi klasterni severni zahrady, z hlediska vyuziti prazské pravobrezni aglomerace
oblast periferni, byla vyuzivana k femeslnym ¢innostem, z nichz nejvyraznéjsi stopy zanechalo
zpracovani ¢i pfimo vyroba Zeleza. Nase vysledky nasvédcuiji spiSe malo intenzivnim sidlistnim
aktivitam, zejména v zapadni ¢asti severni zahrady. V archeologickych sondach byly evidovany
jednotlivé objekty svédcici nejspise o skutecnosti, ze osidleni nebylo v celé ploSe stejné inten-
zivni. Zddrazniujeme, Ze toto konstatovani se tyka pouze plochy severni zahrady, na ostatnich
mistech, na nichz byl vystavén klaster, nemusi platit. Je také zajimavé, ze pfi vyzkumech v letech
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Obr. 28. Praha 1-Staré Mésto,
vychodni ¢ast severni zahrady
Anezského klastera. Vpravo budova
konventu (Z7), na jihu kvadratury
(Z5). Legenda: 1 — zahloubené
objekty ndlezejici predklasternimu
sidliStnimu horizontu; 2 - pyrotech-
nologické objekty predklasterniho
horizontu; 3 — kvadrikova zed Z3

v misté severniho kfidla kvadratury;
4 - zdi Z6, Z8, Z9 z lomové opuky;
5 - otopné zafizeni Z4 (hypo-
caustum); 6 — zkoumana plocha;

7 - kamenna deska s otvorem

z hypocausta v sekundarnim ulozeni
(graficka uprava S. Babuskova,
2022).
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Obr. 29. Praha 1-Staré Mésto, se-
verni zahrada Anezského klastera,
pp¢. 898. Zahloubené objekty pred-
klasterniho horizontu (pfed rokem
1231). Cervené — pyrotechnologic-
ké objekty; modre — zahloubené
objekty (kGlové jamy a obtizné inter-
pretovatelné nevelké vykopy); zlu-
té — zkoumané plochy; ADB - &isla
archeologickych dokumentacnich
bodu dle Hrouicka 2005a (graficka
Uprava S. Babuskova, 2022).
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2007 a 2021 nebyla zaznamenana zadna rané stfedovéka sidlistni vrstva, pouze zahloubené
objekty, obvykle jejich spodni partie. Je téz pravdépodobné, Ze u starSich akci nebyl na detailni
rozligeni sidli$tnich vrstev a vypini mél¢ich objektl kladen takovy dlraz (cf. obr. 7).

Pokud jde o datovani predklasterniho horizontu na ploSe severni zahrady Anezského klastera,
chybéji nalezy minci, chronologicky citlivych pfedmétd nebo pfirodovédna data. Jsme proto
odkazani na nélezy zlomkid keramickych nadob a musime se tak datovani prazské keramiky
vénovat alespor ve stru¢ném prehledu. Podle sou€asného stavu poznani se zda, Zze béhem
2. poloviny 11. stoleti vyzniva v prazské sekvenci keramika s kalichovitym okrajem (CinAkovA
2001, 100; CiHakova 2012, 114, 117). Nékdy v tomto obdobi (Bartoskova 2011, 296) &i spide v jeho
zévéru (Ciakova 2001, 101) nastupuji rané formy okraje archaicky zdurelého. Od 2. tretiny 12.
stoleti se zacina objevovat tenkosténny zdurely okraj ostré profilace (Hrouicka 2005b, 13, pozn. 5;
Hrouicka 1997, 653) a nékdy v pribéhu 2. poloviny 12. stoleti nastupuje keramika s klasicky zdu-
felym okrajem (Hrouicka 1997, 653). Ta vyzniva v 1. poloviné 13. stoleti (HroLicka 1993, 101-102)
&ijiz v jeho 1. treting (Cinakova/HroLicka 1990, 416). 3 Vyznivani klasickych zdufelych okraj z ke-
ramického spektra tak pfiblizné koreluje se zaCatkem vystavby klastera.

Je ziejmé, Ze u vétsiny referovanych vyzkumi neni ndlezovy inventar pfili§ cetny (material po-
chazi prevazné ze vzorkovani fezl). To sice neplati o vyzkumech Kvéty Reichertové, u nichz

31 Ke keramickym souborlim se zdufelym okrajem (tenkosténny zdufely okraj ostré profilace) z objektl starSich nez vy-
stavba staroméstské hradby viz Dracoun (1998). Nejnovéji souhrnné k prazské keramice MoucHA/NECHVATAL/VARADZIN 2015,
313-314; naposledy pokus o prehled Carex et aL. 2022, 77-78.
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v8ak schazi bezpeéné doloZitelna vazba néalezl na konkrétni terénni situaci. Pravdépodobnost
nasledujicich zavér( je tim ponékud oslabena. Je ziejmé, Ze pro chronologické zarazeni nalezl
a predevsim pro zakladni otazku, jakou je stanoveni po¢atkd zdejsiho osidleni, je dlleZita pre-
zence ¢&i absence kalichovitych okrajl nadob. Z vyzkumU K. Reichertové zname pouze tfi okraje
zaraditelné do tohoto horizontu (obr. 30). Ty pravdépodobné pochazeji ze sekundarnich poloh,
vedouci vyzkumu jejich vyskyt lokalizuje do ,,urovné vyhtivacich vyhni“ (ReicHertovA 1989b, 401).
Z archeologickych sond realizovanych po roce 1977 tento typ okraje nezname.

Podivejme se nyni na nalezy, které souviseji s po¢atkem zdejSiho klastera. Pfesné datum za-
hajeni vystavby nezname, jisté je, Ze v roce 1234 pfijal Vaclav |. klaster do své ochrany a udélil
mu vyznamna privilegia (Novorny 1928, 680-682). Pfedpoklada se, Zze v té dobé byl jiz vybudo-
van dvoulodni kostel sv. FrantiSka, budova konventu klarisek a Spital (Soukurova 2016, plan na
s. 60-61). Vystavba mohla zadit jiz v roce 1231. Patrné jes$té béhem prvni stavebni etapy klastera
doslo k jednorazovému umélému zvySeni terénu, coz dolozila sonda u severni zdi konventu
klarisek. Archeologicky vyzkum zde v roce 1977 odhalil dvé stavebni Urovné zakladl severni
Stitové zdi klasterniho konventu, a dolozil tak, ze prvni stavebni etapa jeho vystavby vznikala ve
dvou, kratce po sobé jdoucich krocich. Mezi obéma maltovymi polohami stavebnich urovni byla
dokumentovana vrstva jednorazového nasypu obsahuijici i fragmenty cihel. Slozeni této navazky
vypovida o skute€nosti, ze cihly byly pouzivany uz béhem prvni etapy vystavby klastera, kdy
byla jesté téz pouzivana romanska stavebni technologie (lice z opukovych kvadrikd). Zjisténé
jednorazové navySeni terénu nebylo jen mistni, jak konstatuje i autorka nejnovéjsi monografie,
stejné navyseni je patrné napf. na podobé zakladového zdiva kostela sv. FrantiSka (Soukupova
2011, 71, 305 pozn. 35). Toto zvySeni mohlo byt reakci na ohroZzovani nevysoko polozeného
uzemi klasteristé za velkych vod. Umélé zvySeni terénu predstavovalo snahu lépe zabezpedit
areal pred povodnémi, které ohroZovaly nize polozené Casti mésta. V letech 1238 az 1245 pak
probéhla druha etapa vystavby klastera, v niz byl dostavén i ambit klarisek zbudovany zapadné
od hlavni budovy konventu (pfehled Soukupova 2011, plan na s. 24sq.).

Opustme na chvili téma vystavby klastera a poznamenejme, Ze popisovana sonda u severni
Stitové zdi dolozila, ze odkryté peclivé fadkované opukové i piskovcové zdivo presahovalo Sirku
stitové zdi budovy klastera témér o 4 metry k vychodu a vice nez o 6 metrll k zapadu (Dracoun
1980, 223, 217 obr. 5). Protoze severni zed klastera byla souc¢asné zdi opevnéni Vétsiho (Starého)
Mésta prazského, znamena toto zjisténi vlastné evidenci prvni faze vystavby méstského opev-
néni smérem k Vitavé (k opevnéni Starého Mésta prazského, jez bylo budovano ve 30. a 40. le-
tech 13. stoleti, souhrnné Dracoun 1987; naposledy Dracoun/PobpLiska/Starec 2019). Letopiscovu
zpravu o vystavbé opevnéni na severu a zapadeé (tj. proti Vitavé) — ,[...] civitas Pragensis murata
est versus aquilonem et okcidentem [...]* (FRB Il - LeT. ¢es., 290) — bychom v tom pfipadé mohli
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Obr. 30. Praha 1-Staré Mésto, areadl
Anezského klastera. Keramika z po-
¢atku predklasterniho horizontu.

1 - okraj nadoby kalichovité profila-
ce (pozdni derivat) z trasy topného
kanalu v zapadni ¢asti severni
zahrady (ADB 206); 2, 3 - okraj
nadoby kalichovité profilace (pozdni
derivat) z plochy dvora pfed pred
kostelem sv. FrantiSka (ADB 179),
uroven vyhfivacich vyhni;

4, 5 - vyduté zdobené jednoduchou
vinici (pfevzato z plochy dvora pred
sv. FrantiSkem), droven vyhfivacich
vyhni (okraj €. 1 pfevzat z ReicHER-
TovA 1968b, 35, €. 4; okraje €. 2-5
prevzaty z ReicHerTovA 1989b, 401,
402, obr. 1, obr. 2).
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Obr. 31. Praha 1-Staré Mésto, se-
verni zahrada Anezského klastera.
Vychodni ¢ast vyzkumu K. Rei-
chertové v kone¢né fazi, sonda

u zapadni zdi konventni budovy
klarisek. Legenda: Z3, Z3a - severni
lic kvadfikové zdi kolmé k budové
konventu, Z7 - zakladové (?) zdivo
konventu. Foto od jihozapadu (pfe-
vzato z ReicHERTOVA 1968€, €. neg.
3105; popis S. Babuskova, 2022).
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chapat spisSe jako zpravu o ukonCeni stavby. To je kladeno do poloviny 13. stoleti (naposledy
Dracoun/PobLiska/Starec 2019, 22).

Vratime-li se ke stavbé Anezského klastera, mizeme konstatovat, Ze zajimavym piispévkem
k jeho pocatkiim je odkryti 6 metr( dlouhého fragmentu opukové zdi (Z3) vedouci kolmo na
zapadni zed konventni budovy klarisek (obr. 10, 11, 12, 28). Uz podle kvadrikl pouZzitych na
vystavbu jizniho lice jeji nadzemni partie patfi zjiSténa konstrukce k nejstarsi stavebni fazi klas-
tera.®? Zajimava je ovSem vyskova Uroven jejiho zakladového rozsifeni. Pokud interpretujeme
informace z jediné dochované fotografie styku této zdi a zdiva nejstarsi konventni budovy sprav-
né a jsou na ni zachycena zakladova zdiva obou konstrukci, je zakladové rozsifeni vykopané
konstrukce pfiblizné o 0,5 m nize nez predzaklad zdi klasterniho konventu (obr. 31: Z3b). Tato
skute¢nost potom nejspiSe znamena, ze odkryta zapadovychodni konstrukce byla postavena
z niz8i Urovné terénu, zatimco zed konventu (alespon jeji nadzemni partie) z drovné jiz zvySené.
K diskusi o vztahu obou zdi je ale tfeba poznamenat, Ze dokumentace €i popis styku obou zdi
chybi. Rlzna vyskova uroven zakladového rozsiteni je odvoditelna i z planové dokumentace
(obr. 9, 28, 31). Nepiili$ jasny je i dalsi priibéh odkryté zdi. Kvéta Reichertova konstatuje, Ze
opukova zed' (Z3) nebyla dostavéna v celé délce (ReicHerTovA 1989b, 400), pficemz vykop zachytil
jeji nedokonc&eny roh. Na jiném misté uvadi, Ze jeji dalsi pribéh zapadnim smérem byl porusen
novodobymi stavbami (ReicHerTovA 1989a, 153). Vyzkum tedy nepfinesl jednoznacny dlikaz, zda
zjiSténa stavba byla dokoncena a vyzkumem odkryta v celém pribéhu ¢i nikoli. Nicméné autorka
upozornuje, ze portalek odhaleny v zapadni sténé konventu mohl vést do zaniklého vytapéného
kiidla (obr. 28; ReicrerTovA 1989a, 157). Odpovéd na tuto otazku je dlleZita i pro interpretaci dalsi
odkryté kamenné konstrukce. Podél jizni strany popisované zdi probihala dalsi zed, vystavéna
tentokrat z lomového kamene (Z6). Jizné od ni byly nalezeny fragmenty otopného zatizeni (hypo-
causta, Z4), v druhé fazi prestavéného na potravinarskou pec (obr. 28: Z4). Z existence otopného
zafizeni vySla pozdéji i H. Soukupova, ktera prepoklada kratkodobou existenci severniho kfidla
kvadratury (a tim i dostavbu diskutované zdi), které bylo od pocatku vytapéno (obr. 32; Soukupro-
vA 2011, 73). Kdy severni kfidlo zaniklo a z hypocausta se stala potravinarska pec, neni zfejmé.
Mezi dvéma urovnémi predpecni prostory byly nalezeny dva keramické fragmenty z 13. nebo
14. stoleti, podle nichz je pfestavba datovana (ReicHerTovA 1968b, 154sq.). Jde ovSem o dataci
post quem.

32 Na tomto misté je mozné upozornit na nalez kvadrikovych konstrukci objevenych pfi vyzkumu dominikanského konven-
tu sv. Klimenta pod dlazbou staroméstského Klementina. Zde objevené relikty staveb, jejichz lice tvofily nepravidelné
opukové kvadfiky v pravidelnych radcich, nalezeji k nejstarsi stavebni etapé klastera datované do 30.-40. let 13. sto-
leti (Havroa/Kovai/Zbirski 2017). Stavebni technologie zalozena na vyuziti opukovych kvadiiki byla zpo&atku vyuzita
i v Anezském klastere, a to jak v konventni budové, tak pfi stavbé severni zdi dnes stojiciho severniho kidla kvadratury
klarisek (obr. 28: Z5 a Z7).
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Obr. 32. Praha 1-Staré Mésto,
dnesni stav vychodni ¢asti severni
zahrady Anezského klastera. Pohled
od zapadu na kvadfikoveé zdivo
konventu, vrchni partie cihlova (foto
P. Taibl, 2022).

Obr. 33. Praha 1-Staré Mésto, se-
verni zahrada Anezského klastera,
pp¢. 898. Dnesni stav otopného
zarizeni/pece (hypocausta) s relikty
opukovych zdi. Autenticita svrchni
partie zdénych konstrukci je sporna.
Pohled od jihovychodu (foto P. Tai-
bl, 2022).

Druha varianta vykladu odkrytych konstrukci, podle naSeho ndzoru méné pravdépodobnad, vy-
chéazi z moznosti, ze kvadfikova zed (Z3) nebyla dostavéna. K zapadnimu prdceli konventu mél
priléhat ambit, jehoz severni zed z opukovych kvadfikd nebyla dokoncena (Soukurova 2011, 69),
v tom pfipadé ale neni zfejmé, které prostory by mély byt objevenym otopnym zafizenim vytapé-
ny (obr. 33). Vyzkum nevylougil ani moznost, Ze obé uvedené konstrukce spolu pfimo nesouviseji
(kvadrikova zed Z3 a hypocaustum Z4).

ZAVERY

Je zfejmé, ze ve vétSiné sond realizovanych v zapadni €asti klaStera byly evidovany terénni
situace, které Ize zaradit do predklasterni faze vyvoje lokality. PoCatky osidleni Ize na zakladé
nékolika zlomk{ keramickych nadob s okraji kalichovitymi i s okraji archaicky zdufelymi hledat
ve druhé poloviné 11. stoleti. Je vSak pravdépodobné, Zze toto konstatovani nemusi platit pro
celou zkoumanou plochu. Ve vétSiné sond nebyly zjiStény nasobné superpozice evidovanych
objektl, coz nejspiSe svédEi o aktivitdch nepfili§ intenzivnich. Vétsinu zjisténych objektd s pro-
palenym dnem a st&nami oznacujeme z nedostatku presnéjsich ukazatelll jako objekty pyrotech-
nologické, pouze nékteré vSak Ize s vyrobou Zeleza pravdépodobné spojit. Bezpe&né obytné
objekty zjistény nebyly, vazbu pozlstatk( predklasternich vyrobnich aktivit na dal$i stavebni
struktury nelze tedy prokazat. Je pravdépodobné, ze plocha pozdéjsi klasterni zahrady, nizko
polozena a pfi extrémnich vodnich stavech zaplavovana oblast, lezici nadto stranou komuni-
kacnich tras, byla vyuzivana az poté, co pfihodnéjsi sidlistni polohy (zapadni polovina terasy
Vlic) jiz byly obsazeny. V kazdém pfipadé revize odkrytych situaci a vysledky novych vyzkumi —
alespon co se tyCe plochy severni zahrady — nepotvrdily zavéry, které by mohly vést k jedno-
znacnym formulacim typu ,misto [...] bylo husté osidleno femeslniky zabyvajicimi se vyrobou
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Obr. 34. Praha-Staré Mésto

s nejbliz§im okolim. Pravobrezni
predlokacni sidlistni aglomerace

s vyznacenim postupné osidlova-
nych oblasti na jednotlivych geo-
morfologickych terasovych stupnich
(Vila, Vilb, Viic) v pribéhu raného
stfedoveéku.

Legenda: 1 — nejstarsi intenzivné
osidlena plocha v 2. poloviné 10. az
na konci 11. stoleti (sidliStni situace
datované keramikou s kalichovitou
profilaci okrajd); 2 — plocha osidlena
od 2. poloviny 11. stoleti (sidlistni
situace datované keramikou s ar-
chaicky zdurelym okrajem s pfimési
zlomkd nadob s kalichovitou profila-
ci okrajl); 3 — plocha osidlena v pri-
béhu 12. az pocatku 13. stoleti;

4 — Uzemi, jez bylo od konce raného
a v pribéhu vrcholného stfedové-
ku osidleno Zidy; 5 — pohiebisté

z konce 11. az poc¢atku 12. stoleti;

6 — hrany teras (Vlla, Vilb a Viic); 7 -
romanské kostely; 8 — pravdépo-
dobné romanské kostely; 9 — Stara
synagoga (Stara skola); 10 — linie
opevnéni pozdéjsiho vrcholné stre-
dovékého mésta (graficka uprava

S. Babuskova, 2022).

STALETA
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Zeleza [...] Archeologové nalezli mnozZstvi Zelezité strusky [...] a drobnych bfidlicovych dom(*
(napt¥. Soukurova 2011, 47).33

Jak zapada ziskany obraz do vyvoje rané stfedovékého osidleni pozdéjsiho Starého Mésta?
S vyuzitim sledovani absence a prezence chronologicky citlivéjSich typl keramiky je mozné zis-
kat obraz vyznaceny na obr. 34.3* Nejdfive, podle vyspélé keramiky s kalichovitou profilaci okraje
terasy Vilc (Hroucka 2001; Hroucka 2005a), prostor nejblizsiho okoli tzv. vySehradské cesty (Cym-
BaLAK/PobLiska 2008). Nasledné, v priibéhu 2. poloviny 11. aZ 1. poloviny 12. stoleti, byla osidlena
i vychodni ¢ast nejnizsi terasy Vilc a téz zapadni Cast prilehlé terasy stfedni VIIb (oblast kolem
Staroméstského namésti), kdy se jiz v sidlistnich situacich objevuje i keramika s archaicky zdu-
felymi okraji. Zhruba do této doby Fadime pocatky osidleni na misté pozdéjsi severni zahrady
Anezského klastera. Stfedni terasa byla v tomto obdobi vyuZita i k pohrbivani. Dvé zde nalezena
~nekostelni“ pohrebisté (Malé namésti, Dlouha tfida) zanikaji v 1. poloviné 12. stoleti, ¢i snad jiz
v jeho 1. ¢tvrting, a jsou nahrazena komunikacemi (obr. 34). V priibéhu 12. stoleti je k sidli§tnim
aktivitam vyuzita vychodni ¢ast stfedni vltavské terasy VIIb — dzemi v SirSim okoli Dlouhé tfidy.
V nalezovych souborech ziskanych z nejstarSich sidliStnich situaci na vychodni ¢asti stfedni
terasy dominuje zdurely okraj ostré profilace, pfitomen je jesté archaicky zdurely okraj. Kerami-
ka s kalichovitym okrajem se mezi ndlezy jiz nevyskytuje. V pribéhu 2. poloviny 12. a 1. tietiny
13. stoleti je osidlena podstatna ¢ast nejvyssi staromeéstskeé terasy Vila (maninské). V nalezovych
souborech se objevuje keramika s klasicky zdurelym okrajem a téz Eetné zlomky nadob s vyso-
kym a nizkym vzhUru vytazenym okrajem.

Vyzkumy pfispély i k poznani pocatk AneZzského klastera. | kdyZ vyklad fragment( nalezenych
konstrukci neni vzdy jednoznacny, je zfejmé, ze v pocatcich této vyznamné stavby dochazelo ke
zménam pland, byt je zatim nejsme schopni pfesvédcivé interpretovat.

33 K tomu je mozné uvést, Ze sama autorka archeologického vyzkumu datuje odkryty bfidlicovy domek do 16. stoleti
(ReicHerTovA 1989a, 165).

34 Jsme si védomi, Ze nastinény obraz je zjednodu$eny a plné neodrazi komplikovany vyvoj prazské sidlistni predlokaéni
aglomerace. Na zakladé alespon ¢astec¢né vyhodnocenych vybranych archeologickych vyzkuma v severovychodni ¢asti
katastru Starého Mésta, s dlrazem na chronologicky citlivéjsi nalezy ze sklonku raného stfedovéku, jsme se pokusili
ukazat moznosti i limity dosavadniho poznani.
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE ARCHAOLOGISCHE FORSCHUNG AUF DEM GELANDE DES AGNESKLOSTERGARTENS IN PRAG :
ZUR ERKENNTNIS DER VORLOKATIONSBESIEDLUNG DER PRAGER ALTSTADT

Im norddstlichen Teil der Prager Altstadt entstand im 13. Jahrhundert auf dem ebenen Gelande der niedrigs-
ten Moldauterrassenstufe zwischen dem Fluss und der Basilika St. Kastulli ein ausgedehntes Bettelordens-
doppelkloster, das aus dem gréBeren Klarissen- und sidlich von ihm liegenden kleineren Minoritenklosters
bestand (Abb. 2). Das Klarissenkloster hat (wahrscheinlich 1231) der Kénig von Béhmen Wenzel |. flr seine
Schwester Agnes (die hl. Agnes von Béhmen) gegriindet. Aus dem Blickpunkt der Architektur ist die erste
Bauphase des Nonnenklosters durch eine Verbindung des romanischen und gotischen Stils charakterisiert.
Die unteren Mauerpartien der Kirche des hl. Franziskus und des Konventsgebaudes der Schwester sind
noch aus den regelmaBigen kleinen, flr die romanische Baukunst charakteristischen Planerquadern gemau-
ert (Abb. 33).

Trotz mehreren Jahrzehnten der archdologischen Untersuchung des Klostergeldndes sind nur wenige Pu-
blikationen zur Gestalt der &ltesten Besiedlung dieses Teils von Prag vorhanden. Die Mehrzahl der fachlichen
Behandlungen widmete sich der allgemeinen Baugeschichte des Klosters, dessen erste Bauetappe 1234
vollendet worden war, oder seiner Architektur im Detail. Im vorliegenden Beitrag ist der aktualisierte Plan
von allen archdologischen Arbeiten (Flachenabdeckungen, Linienschnitten sowie den einzelnen Sonden),
und zwar den sowohl im eigentlichen Klosterbereich als auch jenen in seiner unmittelbaren Nachbarschaft
(Abb. 5) verodffentlicht. Die erste der archaologischen Forschungen im Kloster wurde 1940, die letzte dann
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2021 durchgefiihrt. Der vorliegende Text prasentiert die Ergebnisse der Forschungen aus der nordwest-
lichen Partie des Klostergelandes (Abb. 6). Die Auswertung der archdologischen Erforschung des nordli-
chen Klostergartens brachte Informationen von friihmittelalterlichen Aktivitaten herbei. Man akzentuierte die
Gelandeverhélnisse und Funde, die dem Klosterbau vorhergingen oder die sich mit seiner Griindungszeit
verbinden lassen.

Die erste archéologische Forschung im erwahnten Klostergarten fiihrte Kvéta Reichertova aus dem Archéo-
logischen Institut in Prag in den Jahren 1965-1969 durch. Die Dokumentierung verlief unter schwierigen
Bedingungen, Teil vom historischen First wurde sogar vor der Ankunft der Archdologen zerstort. Diese
Forschung brachte trotzdem fundamentale Informationen zur Vorklosterbesiedlung der erforschten Fléache.
Wahrend der Forschung legte man frei und dokumentierte auch Fundamente von verschiedenen Planer-
oder Schiefermauern. Aus dem Blickpunkt der altesten Steinbebauung des Gelandes ist der Fund einer
massiven, rechtwinklig zum Konventsgeb&ude der Klarissen verlaufenden, also West-Ost orientierten ge-
mauerten Linienkonstruktion (Abb. 9, 10, 28) wichtig. Die Uberirdische Partie dieser Mauer war 140 cm breit,
die Mauerhaupte waren aus kleinen Planerquadern zusammengesetzt. Das Mauerwerk mége mit dem nicht
erhaltenen Nordflligel der Quadratur zusammengehangen haben. Die Forschung im Jahre 1969 brachte
keinen eindeutigen Beleg, ob dieser Flugel vollendet worden oder unvollendet geblieben war. An die Mauer
mit Mauerhaupt aus kleinen Quadern lag an ihrer Studseite ein Zubau aus Planerbruchstein an. In seinem
Inneren legte man ein rechteckiges Objekt frei, dessen Wande und FuBboden aus den Ziegeln vom gleichen
Format wie am Klarissenkonventsgebaude erbaut waren. Das in zwei Phasen erbaute Objekt wurde spater
als eine Beheizungseinrichtung — Hypocaustum gedeutet (Abb. 12, 28, 33). Aus dem Vorhandensein einer
Beheizungsanlage lasst es sich eine kurzfristige Existenz des nérdlichen Quadraturfliigels vermuten, der seit
Anfang an beheizt war.

Die in den Jahren 1965-1969 erworbenen archéologischen Quellen wurden nach Legen von 4 Sonden in den
Jahren 2007 und 2021 bereichert (Abb. 6). Diese Sonden haben Informationen von der Vorklosterbesiedlung
herbeigebracht. Die mittelalterlichen Objekte wurden da in Uberschwemmungssedimente eingetieft, in de-
nen man préhistorische Keramikbruchstiicke gefunden hat (Abb. 21). Es hat sich gezeigt, dass die Flache
des spéteren ndrdlichen Klostergartens — aus dem Blickpunkt der Ausnutzung der Prager rechtsufrigen
Agglomeration eine Peripherie — den Handwerksaktivitdten gedient hatte, unter denen die deutlichsten Spu-
ren nach Eisenverarbeitung oder sogar -produktion tberlieBen wurden. Wahrscheinlich ist, dass diese nied-
riggelegene, seitlich der Kommunikationstrassen situierte und bei extrem hohen Wasserstdnden vor allem
ab 13. Jahrhundert lberschwemmte Partie (in einer der Sonden wurde die Uberschwemmungslehmschicht
gefunden, die ein frihmittelalterliches Siedlungsobjekt liberdeckt hatte — Abb. 17) erst danach in Verwen-
dung kam, als die giinstigeren Siedlungslagen (westliche Halfte der Flussterrasse Vlic) schon besetzt gewe-
sen waren. Wohl noch im Laufe der ersten Klosterbauetappe war die einmalige kiinstliche Gelandeerhéhung
erfolgt, die eine Sonde bei der Nordmauer des Klarissenkonvents belegt hat (Abb. 14). Unsere Ergebnisse
deuten eher weniger intensive Siedlungsaktivitdten an, und zwar vor allem im westlichen Teil des Nordgar-
tens. Man dokumentierte in den archéologischen Sonden einzelne Objekte; es scheint, dass die Besiedlung
der ganzen Flache nicht gleich intensiv gewesen war. Die Autoren betonen, dass diese Behauptung nur fir
die Flache des nordlichen Gartens gilt. Fir die anderen Lagen, wo das Kloster erbaut wurde, kann sie nicht
maBgeblich sein. Bei den Forschungen der Jahre 2007 und 2021 registrierte man keine friihmittelalterliche
Siedlungsschicht, nur eingetiefte Objekte, vor allem ihre unteren Partien (Abb. 22, 23).

Man dokumentierte verschiedene nicht groBe eingetiefte Objekte, die durch Keramikfunde ins 12. bis Anfang
des 13. Jahrhunderts datiert wurden (Keramik mit Wulstrand — Abb. 20, 26). Die pyrotechnologischen Objek-
te z&hlten zu den ausdrucksvollen und gut erkennbaren; es waren die schalenférmigen Aushube mit durch-
gebranntem Boden und Wanden. Die Forschungen registrierten acht von ihnen. Bei den Ubrigen Objekten
im nordlichen Garten kann man sich nicht mit ihrer Zweckbestimmung sicher sein (Abb. 29). Bei etlichen
freigelegten Gruben ist auch ihre Einordnung in den Vorkloster-Siedlungshorizont nicht sicher. Was die Ty-
pen der Objekte betrifft, man registriert auBer den Pfahl- und S&ulengruben die nicht groBen Siedlungsgru-
ben in Form von seichten Vertiefungen. Zwei Torsos von Objekten mit ebenem Boden diirften hypothetisch
als Reste nach den wohl maBig eingetieften Wohnbauten gedeutet werden (Abb. 22). Nach Auswertung
der verflgbaren zeichnerischen Befunddokumentation aus den Sonden der Jahre 1965-1969 lasst es sich
konstatieren, dass eine sporadische Besiedlung schon seit der 2. Hélfte des 11. Jahrhunderts da vorhanden
war, da 3 Rander aus den Forschungen von Kvéta Reichertova sich in den Horizont der Keramik mit kelch-
férmiger Randprofilierung einordnen lassen (Abb. 30). Diese Funde entbehren aber ihrer Schichtenfolge.
Weitere Funde datieren die Siedlungssituationen in das 12. bis 1. Halfte des 13. Jahrhunderts. In weiteren
Zusammenhéngen zeigt es sich nun, dass die norddstliche Partie der niedrigsten Moldauterrasse in der Ka-
tastralgemeinde Prager Altstadt spatestens seit dem 12. oder sogar dem spéten 11. Jahrhundert besiedelt
war. Bislang ist es aber nicht méglich Form und AusmaB der Besiedlung zu préazisieren, denn alle arch&olo-
gischen Forschungen auf diesem Gebiet waren noch nicht verarbeitet (Abb. 34).

Aufgrund der Entwicklungsanalyse der friihmittelalterlichen Besiedlung des Geléndes der spateren Altstadt
in Prag ist es moglich mit Ausnutzung der Abwesenheit und des Vorhandenseins der chronologisch sensib-
leren Keramiktypen das Bild der sukzessiven Besetzung rechtsufrigen Prags zu entwerfen. Am frihesten
besiedelte man die Umgebung des Wegs nach VySehrad - die Flache des sidlichen Teils der unteren Mol-
dauterrasse. Die Besiedlung verbreitete sich hierher von der linksufrigen, damals schon rdumlich zusam-
mengedrangten Unterburg (Abb. 34). Die &ltesten rechtsufrigen Siedlungssituationen sind durch die Keramik
mit kelchférmiger Randprofilierung, im Groben in die 2. Halfte, Ende des 10. und das 11. Jahrhundert datiert
(Abb. 4). Nachfolgend, im Laufe der 2. Halfte des 11. Jahrhunderts bis in die 1. Hélfte des 12. Jahrhunderts
sind auch die dstliche Partie der niedrigsten und der westliche Teil der mittleren Terrasse (die Umgebung des
heutigen Altstadter Rings) besiedelt. Vielleicht schon in dieser Zeit konzentriert sich nérdlich vom Altstadter
Marktplatz die judische Besiedlung. Die &ltesten Siedlungssituationen sind da durch die Keramik mit archai-
schen Wulstrandern, aber in den Fundansammlungen begleiten diesen Keramiktyp auch die alteren Gattun-
gen, d. h. die GefaBbruchstiicke mit kelchférmiger Randprofilierung. Die mittlere Terrasse wurde in dieser
Periode auch zum Begraben ausgenutzt (Abb. 34). Die zwei hier gefundenen ,nichtkirchlichen® Graberfelder
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sind in der 1.Halfte des 12. Jahrhunderts oder wohl schon in seinem ersten Viertel verschwunden, und wur-
den durch Kommunikationen ersetzt.

Im Laufe des 12. Jahrhunderts wird zu Siedlungsaktivitaten auch der &stliche Teil der mittleren Moldau-
terrasse — das Gelande in der breiteren Umgebung der Dlouha (Langen) Gasse und des Hastalské namésti
(Kastulusplatzes) ausgenutzt. In den Fundansammlungen aus den Forschungen der altesten Siedlungsla-
gen im Ostlichen Teil der mittleren Terrasse dominiert der Wulstrand von scharfer Profilierung; vorhanden
ist auch noch der archaische Wulstrand, die Keramik mit kelchférmigem Rand erscheint nicht mehr unter
den Funden (Abb. 3). Im Laufe der 2. Halfte des 12. und 1. Drittels des 13. Jahrhunderts ist auch ein we-
sentlicher Teil der héchstliegenden Altstédter Terrasse besiedelt. Die grundsétzliche Anderung folgt dann
mit dem Ausbau der hochmittelalterlichen Stadtbefestigung (1230er bis 1240er Jahre). Die Autoren sind
sich bewusst, dass das dargelegte Bild vereinfacht ist und die verwickelte Entwicklung der Prager Vorlo-
kationssiedlungsagglomeration nicht véllig widerspiegelt. Auf Grund der wenigstens teilweise ausgewer-
teten archdologischen Forschungen im norddstlichen Teil der Altstadt, mit Nachdruck auf chronologisch
sensiblere Funde aus dem ausgehenden Friihmittelalter versuchten sie die Méglichkeiten sowie Grenzen
der bisherigen Erkenntnis zu demonstrieren.

Grafische Gestaltung S. Babuskova, 2022, falls nicht anders angefihrt.

Abb. 1. Prag 1-Altstadt und der anliegende Teil der Neustadt mit ersichtlich gemachtem FlachenausmaB
einzelner Jungpleistozénterrassen. Bezeichnung der Terrassen Vila, VIib, Viic nach Ziruea/BucHa/Lozexk 1977;
die Terrasse VlIb nach HroLicka 2000, Abb. 4 und Havroa 2017a, S. 35. Die Terrassen erschienen im Frih-
mittelalter am Anfang der Besiedlung des Altstédter Gebiets als deutliche, durch ihre Héhe unterscheidbare
geomorphologische Stufen mit ebener Oberflache; rot — Agneskloster.

Abb. 2. Prag 1, Prager Altstadt gegen Mitte des 13. Jahrhunderts, wichtige Bauten und Befestigung (laut
Havroa/Kovak/Zbarsia 2017, S. 4, ergédnzt). Lokalitaten: 1 — HI. Clemenskirche mit dem Dominikanerkloster;
2 - Kirche des hl. Johannes d. T. Na Zabradli (am Gelander); 3 — HI. Kreuzrotunde; 4 — HI. Valentinskirche; 5 —
HI. Laurentiuskirche mit der Templerritterkommende; 6 — HI. Andreaskirche (Lokation unsicher); 7 — Kirche
der hl. Philipp und Jakob; 8 — HI. Stephanskirche in der Mauer (Lokation unsicher); 9 — HI. Martinskirche in
der Mauer; 10 — HI. Agidiuskirche mit dem Chorherrenstift; 11 — Kirche d. hl. Michael; 12 — HI. Galluskirche
(romanische Phase vorausgesetzt); 13 — HI. Leonhardskirche; 14 — Marienkirche na louzi (an der Lauge); 15 -
Kirche d. hl. Martin d. KI. (romanisches Alter hypothetisch); 16 — Marienkirche vor dem Tein mit Hospital;
17 - HI. Benediktuskirche mit der Deutschritterkommende; 18 — HI. Kastuluskirche; 19 — , Alte“ Synagoge;
20 - Klarissen- und Minoritenkloster (Agneskloster); 21 — HI. Jakobskirche mit dem Minoritenkloster; 22 —
HI. Geistkirche mit Kloster und Hospital der Kreuzherren mit dem roten Stern; 23 — HI. Kreuzkirche d. Gr. mit
Kloster der Kreuzritter mit dem roten Herz; 24 — Teinhof (Ungeld).

Abb. 3. Prag 1-Altstadt, norddstlicher Teil, Belege der dltesten Besiedlung. Ausgedehntere archdologische
Forschungen mit frihmittelalterlichem Befund. Farbige Kreise — die altesten Siedlungslagen, durch die ar-
chaische Wulstrandkeramik datiert, wobei als Zumischung die mit kelchférmiger Randprofilierung, bzw. De-
rivate dieser Rander vorhanden waren (2. Hélfte des 11. Jahrhunderts); Leere Ringe — Lokalitdten, wo die
kelchférmigen Rander nicht mehr registriert wurden (intensive Besiedlung seit dem 12. Jahrhundert); rote Li-
nien — Moldauterrassen (Vlla, VIIb, Viic). Lokalitaten (archdologische Flachenforschungen): 1 — Platz namésti
Curieovych, bei Nr.-Konskr. 886/l; 2 — Bilkova G. Nr.-Konskr. 863/l und 855/I; 3 — Bilkova G. Nr.-Konskr.
854/1; 4 — Gasse U Obecniho dvora (Am Gemeindehof) Nr.-Konskr. 800/1; 5 — Gasse U Milosrdnych Parz.-Nr.
904-910; 6 — Anezska (Agnes-)G. Nr.-Konskr. 811/1 (Agneskloster); 7 — Malé nam. (Kleiner Ring) Parz.-Nr.
1091; 8 — Gasse U Radnice, Nr.-Konskr. 13/1; 9 — Altstadter Ring Nr.-Konskr. 606/1; 10 — Tynska G. Nr.-Kon-
skr. 1064/1; 11 - Platz Hastalské nam. (Kastulusplatz) Nr.-Konskr. 789/I; 12 — Hastalské nam. Nr.-Konskr.
752/1; 13 — Gasse Za Hastalem Nr.-Konskr. 785/1; 14 — Dlouha (Lange Gasse) Nr.-Konskr. 721/1; 15 — Bene-
diktska G. Nr.-Konskr. 1100/1; 16 — Rybna G. Nr.-Konskr. 693/l; 17 — Rybna G. Nr.-Konskr. 682/l; 18 — Platz
namesti Republiky/Kralodvorska G. Nr.-Konskr. 656/1 (Kaufhaus Kotva); 19 — Tynska G. Parz.-Nr. 627-643
(Teinhof [Ungeld]).

Abb. 4. Prag 1-Altstadt, U Obecniho dvora (Am Gemeindehof) Nr.-Konskr. 800/1. Kelchférmig profilierte Ran-
der als dltere Zumischung in den Objekten in den Suchsonden im Gemeindehof, Forschungen in den Jahren
2003, 2007 und 2008 (ADB [archaologische Dokumentierungspunkte] 3023,3025, 3026, 6024 — s. Abb. 5).
Die altesten Besiedlungssituationen wurden durch archaische Wulstréander datiert: 2003/02-42-2, 2003/02-
42-6, 2003/02-42-10 und, 2003/02-35-10 (nach Havroa 2007a; 2007b; 2008 — Zeichnung V. Cermék).

Abb. 5. Prag 1-Altstadt, Agneskloster und Umgebung mit Bezeichnung der geforschten Flachen. Archéolo-
gische Dokumentierungspunkte ADB, s. HroLicka 2005a; 2009, Kartenblatt Praha 7-1; nach <www.praha-ar-
cheologicka.cz>, aktualisiert.

Abb. 6. Prag 1-Altstadt, Parz.-Nr. 898 im Nordgarten des Agnesklosters mit Auszeichnung der ausgewahlten
Schnitte aus den archéologischen Forschungen in den Jahren 1967-1970, 1977, 2007 und 2021. Farbener-
klarung: griin — die in diesem Artikel publizierten Schnitte; gelb — geforschte Flachen.

Abb. 7. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten. Forschung des Archéologischen Instituts der Akade-
mie der Wissenschaften (ARU AV CR). Siidliche Partie des éstlichen Schnitts 1970-RV vom Heizkanalaus-
hub, ADB 206. Schichtenbeschreibung (Auswahl): 3 — dunkler (verschmutzter) Sand; 4 — braungrauer Sand;
5, 5a - gebrannter Lehm (Wénde und Boden der pyrotechnologischen Objekte). Links pyrotechnologisches
Objekt, s. Abb. 8; Lage des Schnitts s. Abb. 6 (ibernommen aus ReicHerTovA 1970a).

Abb. 8. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten, Forschung von ARU AV CR. Heizkanalaushub (ADB
206) bei der westlichen Umfriedungsmauer. Abbildung eines pyrotechnologischen Objekts vom Vorklos-
terhorizont, Blick von Nordwesten (libernommen aus Reictertova 1970a, S. 3). Die Schichtenbeschreibung
s. Abb. 7.

Abb. 9. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten, Forschung von ARU AV CR. Ostliche Partie vom Nordgar-
ten. Sonden, gemauerte Konstruktionen und Objekte, bei der Forschung von K. Reichertova in den Jahren
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1965-1969 dokumentiert. Farbenerklarung: gelb — AusmaB der Forschungsflache; grau — Klostergebaude;
griine Strichpunktlinien - analysierte Schnitte (lbernommen aus ReicterTovA 1970b — Plan im MaBstab
1:50, Situierung der Schnitte ergénzt). Die Nummerierung der Mauern und Objekte s. Abb. 11 und 12.
Abb. 10. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten, Forschung von ARU AV CR. Teil der Forschungsflache
im Garten und am Heizkanal. Beschreibung der wichtigsten freigelegten Konstruktionen: Z6 — jiingere Er-
weiterung des Konventsgebaudes; Z3 - unvollendet. Westansicht, Nummerierung der Mauern und Objekte
s. Abb. 12 (lbernommen aus ReicHerTovA 1970b, S. 4).

Abb. 11. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten, Forschung von ARU AV CR. Schnitt/Ansicht Nr. 1967-
RS - Stdwand des freigelegten Kleinquadermauerwerks. Grau — Planermauerwerk Z3; punktiert — Partie
vom Vorgrund Z3a; rot — pyrotechnologisches Objekt Nr. 10. Lage des Schnitts s. Abb. 6 und 9 (Ubernom-
men aus ReicHerTovA 1968b, S. 154).

Abb. 12. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten. Ostlicher Teil der Forschungsfléche von K. Reichertova
(ARU AV CR) in der Schlussphase der Dokumentierung. Erkldrungen: 1 — pyrotechnologisches Objekt, in
dessen Umgebung Schlacke gefunden wurde; 2 — Steinplatte der Hypocaustum-Konstruktion, in sekundarer
Position gefunden; 3, 3a — Planermauer (Kleinquader-Mauerwerk der nicht vollendeten Klarissenquadratur);
Z4 - Korper vom Hypocaustum (Heizofen); Z5 — nordliches Mauerhaupt der Nordmauer der Klarissenquad-
ratur (heute verputzt); Z6, Z9 — jlingere Konventsgebaudekonstruktionen. Nordostansicht (ibernommen aus
ReicHerTovA 1970b, Negativ Nr. 41119).

Abb. 13. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten, Forschung von ARU AV CR. Brunnenkranz mit an-
liegendem Schichtenkomplex, Schnitt. Schichtenbeschreibung (Auswahl): 5 — fette schwarze Schicht mit
Tierknochen und mittelalterlicher Keramik; 6 — lehmsandige Ablagerung; 7 — verkohlte Reste mit umwickelter
frihmittelalterlicher Keramik; 9 — schlammige Ablagerung; 10 — Grundwasser. Lage des Schnitts s. Abb. 6
und 9 (Ubernommen aus ReicHerTovA 1989a, S. 159).

Abb. 14. Prag 1-Altstadt, Gasse Na FrantiSku, Sonde 2/77 aus dem Jahr 1977 bei der Nordmauer des
Klarissenkonventsgebaudes (ADB 431), westlicher und &stlicher Schnitt. Schichtenbeschreibung — Aus-
wahl: 10+10A — Mértelschichten; 11 — graugriine Lehmsandschicht. Braun — Holzkonstruktionen. Lage des
Schnitts s. Abb. 6 (lbernommen aus Dracoun 1979, S. 214).

Abb. 15. Prag 1-Altstadt, Gasse Na FrantiSku, Sonde 2/77 aus dem Jahr 1977 bei der Nordmauer des Klaris-
senkonventsgebaudes (ADB 431), dstlicher Profil. Pfahle mit Flechtzaunresten, Blick von Westen (Beschrif-
tung der Fotografie Gbernommen aus Dracoun 1979, S. 213, Foto Z. Helfert, 1977).

Abb. 16. Prag 1-Altstadt, Gasse Na Franti§ku, Sonde 2/77 aus dem Jahr 1977 bei der Nordmauer des Kla-
rissenkonventsgebaudes (ADB 431), Stidwand. Mauerwerk aus kleinen Planerquadern unter dem Nordgiebel
des Klarissenkonventsgeb&udes. Den unteren Mauerwerkteil iiber der Fundamentkrone bilden drei Scharen
von sorgféltig bearbeiteten Sandsteinquadern. In der Mitte oben ein Gerlistholzloch. Blick von Norden (Be-
schriftung tbernommen aus Dracoun 1979, S. 213, Foto Z. Helfert, 1977).

Abb. 17. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten, Parz.-Nr. 898. Schnitt 2007/24-RZ (Sudteil der West-
wand der Sonde I, Forschung von NPU UOP [Nationalinstitut fiir Denkmalpflege, Facharbeitsstelle] in Prag
Nr. 2007/24). Einzelne Siedlungshorizonte sind grafisch durch Farben unterschieden. Erklarung der Sied-
lungshorizontfarben: 1 — rezente und neuzeitliche Aufschiittungen und Zuschiittungen der Linienaushube;
2 - hoch- und spéatmittelalterliche Schichten und Objekte aus der Zeit nach Griindung des Agnesklosters
(nach 1231); 3 — frihmittelalterliche Objekte der Vorklosterbesiedlung (12. Jahrhundert—-1231); 4a - sandige
Uberschwemmungslehmschichten (Untergrund); 4b - Fluvialsand (Untergrund).

Abb. 18. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten. Genrefoto aus der Forschung von NPU UOP in Prag
2007/24, Sonde |, Praparierung der Schnitte (Foto J. Hlavaty, 2007).

Abb. 19. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten. Sonde |, Westwand, Detail vom Schnitt 2007/24-RZ,
Forschung von NPU UOP in Prag Nr. 2007/24. In der Mitte Relikt vom Objekt 1 (VO1), dessen Ausfillung
graue Asche bildete (Schicht 8), das durch den Kanalisierungsaushub (Schicht 4) verletzt wurde. Das Objekt
wurde durch eine Uberschwemmungslehmschicht (Schicht 6) im Mittelalter (iberdeckt. Unter dem Objekt
1 eine Uberschwemmungsschichtenfolge mit Vorzeitkeramik (Schichten 9, 10, 11, Zeichnung mit Sied-
lungshorizontfarben s. Abb. 17; Foto E. Ditmar, 2007).

Abb. 20. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten. Forschung von NPU UOP in Prag Nr. 2007/24. Auswahl
der Keramikbruchstlicke aus den Sonden |, Il, lll, aus dem &lteren Befund als der Klosterbau — vor 1231
(Zeichnung V. Cermak, Foto M. Ruazicka).

Abb. 21. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten, Forschung von NPU UOP in Prag Nr. 2007/24, Sonde I.
Vorzeitkeramik aus der Uberschwemmungslehmschicht (Schicht vr. 11), in die die friihmittelalterlichen Ob-
jekte eingetieft waren (Foto M. Ruzi¢ka, 2022).

Abb. 22. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten. Schnitt 2007/24-R01 (Mittelabschnitt der 6stlichen
Wand der Sonde Il, Forschung von NPU UOP in Prag Nr. 2007/24). Lage des Schnitts s. Abb. 6. Erkldrungen
zu den Siedlungshorizontfarben s. Abb. 17 (Zeichnung E. Ditmar).

Abb. 23. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten. Schnitt 2007/24-R02, dstliche Wand der Sonde Ill, For-
schung von NPU UOP in Prag Nr. 2007/24). Erkldrung der Siedlungshorizontfarben s. Abb. 17 (Zeichnung
J. Hlavaty).

Abb. 24, Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten. Forschung von NPU UOP in Prag Nr. 2021/10, Sonde
S01, Grundriss. Die éltesten, in den Untergrund eingetieften Objekte. Erklarung: 1 — die geforschte Flache
der Sonde S01 im Jahre 2021; 2 - dokumentierte Schnitte RS und RJ (der nérdliche und der stdliche); 3 —
Kanten der eingetieften Objekte.

Abb. 25, Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten, Forschung von NPU UOP in Prag 2021/10. Schnitte in
der Sonde S01: S01 RS - der nérdliche (A) und S01 RJ — der stidliche (B). Lage der Schnitte s. Abb. 6 und
24. Erklarung der Siedlungshorizontfarben s. Abb. 17.
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Abb. 26. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten. Forschung von NPU UOP in Prag Nr. 2021/10. Kera-
mikrander und Bauchdekor von KeramikgefaBen aus den eingetieften Objekten des Vorklosterhorizonts
(vor 1231). Schwarz - Eingangsnummer des Fragments im Beutel; rot — Schichtennummern (Zeichnung
V. Cermak).

Abb. 27. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten. Forschung von NPU UOP in Prag Nr. 2021/10. Har-
ris-Diagramm des stdlichen Schnitts 2021/10-RJ in der Sonde S01, das die Beziehungen der im Rahmen
der mittelalterlichen Uberlagerungspartie dokumentierten stratigrafischen Einheiten darstellt. Rot — durchge-
brannte Schichten; schraffiert — Schichten mit Mértelzumischung.

Abb. 28. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, dstliche Partie vom Nordgarten, Parz.-Nr. 898. Rechts das Kon-
ventsgebdude (Z7), unten das der Quadratur (Z5). Erklarung: 1 — eingetiefte Objekte vom Vorkloster-Sied-
lungshorizont; 2 — pyrotechnologische Objekte vom Vorklosterhorizont; 3 — Kleinquadermauer Z3 an Stelle
des noérdlichen Quadraturfliigels; 4 — Planerbruchsteinmauern Z6, Z8, Z9; 5 — Beheizungsanlage Z4 (Hypo-
caustum); 6 — Flache der Forschung; 7 — die vom Hypocaustum stammende Steinplatte mit Offnung in der
Sekundarposition.

Abb. 29. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten, Parz.-Nr. 898. Eingetiefte Objekte des Vorklosterhori-
zonts (vor 1231). Rot — pyrotechnologische Objekte; blau - eingetiefte Objekte (Pfahlgruben und schwer zu
deutende nicht groBe Aushube); gelb — geforschte Flachen; ADB — Nummern der archéologischen Doku-
mentierungspunkte nach Hrouicka 2005a.

Abb. 30. Prag 1-Altstadt, Agnesklostergelande. Abbildung der Keramik vom Anfang des Vorklosterhorizonts:
1 - GeféBrand mit kelchférmiger Profilierung (spates Derivat) aus der Position ADB (archdologischer Doku-
mentierungspunkt) 206; 2, 3 — GefédBrand mit kelchférmiger Profilierung (spétes Derivat), Position ADB 179
(Heizfeuerhorizont); 4, 5 — GefaBbauche mit einfacher Wellenlinie, Position ADB 179 (Heizfeuerhorizont).
Abb. 31. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten. Ostliche Partie der Forschung von K. Reichertova
(ARU AV CR) in der Endphase, Sonde bei der westlichen Klarissenkonventsgebaudemauer. Erklarungen:
Z3, Z3a - ndrdliches Mauerhaupt der zum Konventsgebdude rechtwinkligen Kleinquadermauer; Z7 — Funda-
ment-(?) Mauerwerk des Konventsgebaudes. Ansicht von Stidwesten (libernommen aus ReicHerTovA 1968e,
Neg.-Nr. 3105).

Abb. 32. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, heutiger Zustand des Nordgartens, Parz.-Nr. 898. Kleinquadermau-
erwerk vom Konventsgebaude, obere Partie Ziegeln, Ansicht von Westen (Foto P. Taibl, 2022).

Abb. 33. Prag 1-Altstadt, Agneskloster, Nordgarten, Parz.-Nr. 898. Heutiger Zustand der Heizanlage/Heiz-
ofens (Hypocaustum) zusammen mit Relikten von Planermauern. Die Authentizitdt der oberen Partie der
gemauerten Konstruktionen ist zweifelhaft, Ansicht von Stidosten (Foto P. Taibl, 2022).

Abb. 34. Prag 1-Altstadt mit ihrer ndchsten Umgebung. Rechtsufrige Vorlokations-Siedlungsagglomeration
mit Auszeichnung der sukzessiv im Laufe des Friihmittelalters besiedelten Gebiete auf einzelnen geomor-
phologischen Terrassenstufen (Vlla, Vllb, Vlic). Erklarungen: 1 — die alteste intensiv in der 2. Hélfte des
10. Jahrhunderts bis Ende des 11. Jahrhunderts besiedelte Flache (Datierung der Siedlungssituationen
durch Keramik mit kelchférmiger Randprofilierung); 2 — die seit der 2. Hélfte des 11. Jahrhunderts besie-
delte Flache (Datierung der Siedlungssituationen durch Keramik mit archaischem Wulstrand, Zumischung
der GefaBfragmente mit kelchférmiger Randprofilierung); 3 — Besiedlung im Laufe des 12. bis Anfang des
13. Jahrhunderts; 4 — das von Juden seit Ende des Friihmittelalters (iber Hochmittelalter besiedelte Gebiet;
5 — Gréaberfelder aus Ende des 11. bis Anfang des 12. Jahrhunderts; 6 — Terrassenkanten (Vlla, Viib, Viic);
7 — romanische Kirchen; 8 — wahrscheinliche romanische Kirchen; 9 — alte Synagoge (Alte Schule); 10 — Be-
festigungslinie der spateren hochmittelalterlichen Stadt.
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